14. melléklet a 44/ 2015, (XI1. 2.) MyM rendelethe
KOZBESZERZESI ADATBAZIS

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarél
I. szakasz: Ajanlatkérd

I.1) Név és cimek ! (jelilje meg azg eljdrdsért felelds dsszes ajanlatkérit)

Hivatalos név: Pécsi Tankertleti Kézpont

Postai cim: Szinhaz tér 2.

Varos: Pécs Postai iranyitészam: 7621

II. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

II.1.1) A kozbeszerzés targya: KEHOP-52.11-16-2017-00166 azonosité szamu pélyazat keretében
finanszirozott fotovoltaikus haztartasi kiserémavek tervezése és kiépitése 10 tagintézményben

I1.2) A kézbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kbézbeszerzés mennyisége:

A korszertsités célja:
A Pécsi Tankeriileti Kozpont tagintézményei a napelemes rendszerek telepitésével a  villamos
energiafogyasztasukat kivanjak részben vagy egészben meguijulé energiaforras felhasznalasaval kivaltani.

Fébb mennvyiség:

Valamennyi rész tekintetében nyertes ajanlattevé feladata a teljes napelemes rendszer telepitésére vonatkozd
kiviteli— és halozatcsatlakozasi tervek elkészitése a vonatkozo hatalyos jogszabalyoknak megfelelGen.

Az alabbiak szerint meghatdrozott Osszteljesitményd, halézatba taplalé fotovoltaikus rendszer komplett
kivitelezése, izembe helyezése, szerelése a helyszinen. Haldzatcsatlakozasi eljarasok lefolytatasa, részenként:

1. rész:

Pécsi Apaczai Csere Janos Altalanos Iskola, Gimnazium, Kollégium, Alapfoka Miivészeti Iskola (7632
Pécs, Apaczai Csere Janos kortér 1 A ép., 23912, hrsz.) halézatra visszataplalhaté haztartasi méreti
fotovoltaikus rendszere tervezése és telepitése

l.a | Canadian Solar CSO6P-275M napelem panel, vagy vele mdszakilag egyenértékd | 126 db
(kérnyezetvédelmi termékdijjal egyiitt)
1.b | Fronius Symo 20.0-3-M, halézati inverter beépitett on-line monitoring, vagy miszakilag | 1 db
vele egyenértékll (kbrnyezetvédelmi termékdijjal egytitt)
1.c | Fronius Symo 10.0-3-M, halézati inverter beépitett on-line monitoring, vagy miszakilag | 1 db
vele egyenértékd (kornyezetvédelmi termékdijjal egyiitt)
1.d | Telepitéshez sziikséges aluminium tartokonzol lapos tetére 8-25 fokos dolésszog | 126 szett
(szitkséges sulyozassal, tartdsinekkel, k6zbens6-és végleszoritokkal egyiitt)
1.e | DC oldali védelmi doboz (pl. szerelt Hensel EnySun) 1 klt
1.f | AC oldali védelmi doboz (pl. szerelt Hensel EnySun Mi-PV) 1 klt 1 klt
1.g | Villamos segédanyagok, AC és DC kabelek, kabelcsatornak, csatlakozok, szolar kabelek, | 1 szett
biztositok és talfesz levezetSk, inverterbe épithets, sines 2. tip. tulfesziltség
levezetSkkel, beleértve a rendszer EPH-ba integraldsanak segédanyagait 1 szett

Tipus: 60 cellas polikristalyos napelem pl. Canadian Solar CS6P-275M 275 Wp vagy muszakilag vele azonos
minGségl. Egységteljesitmény: 275 Wp Optimalis Uzemi Fesziiltsége: 31,3 V (DC) Optimalis Uzemi Arama: 8,80
A Uresjarasi Fesziltsége: 38,3 V (DC) Fizikai méretei (mm): 1650 x 992 x 40 mm Stlya: 18,2 kg, 25 év
teljesitménygarancia (80,6%) - 12 év teljesitménygarancia (91,2%) - teljesitmény tolerancia 0...+3 % - IEC61215
tanusitvany - IEC61730 tanusitvany




2. rész:
Pécsi Bartfa Utcai Altalanos Iskola (7627 Pécs, Bartfa utca 5., 39028 hrsz.) halézatra visszataplalhaté
haztartasi méretii fotovoltaikus rendszere tervezése és telepitése

l.a | Canadian Solar CS6P-275M napelem panel, vagy vele mdszakilag egyenértékd | 126 db
(kérnyezetvédelmi termékdijjal egytitt)
1.b | Fronius Symo 20.0-3-M, halézati inverter beépitett on-line monitoring, vagy | 1 db
muszakilag vele egyenértékd (kornyezetvédelmi termékdijjal egyiitt)
1.c | Fronius Symo 10.0-3-M, hal6zati inverter beépitett on-line monitoring, vagy | 1 db
muszakilag vele egyenértéki (kdrnyezetvédelmi termékdijjal egyiitt)
1.d | Telepitéshez szitkséges aluminium tartékonzol lapos tetére és/vagy ferde tetére 8-25 | 126 szett
ill. 35-45 fokos dO&lésszog (szitkséges sulyozassal, tartésinekkel, kozbensG-és
végleszoritokkal egylitt)

1.e | DC oldali védelmi doboz (pl. szerelt Hensel EnySun) 1 klt
1.f | AC oldali védelmi doboz (pl. szerelt Hensel EnySun Mi-PV) 1 klt
1.g | Villamos segédanyagok, AC és DC kabelek, kabelcsatorndk, csatlakozok, szolar | 1 szett
kabelek, biztositok és talfesz levezetSk, inverterbe épithetd, sines 2. tip. tulfesziiltség
levezetSkkel, beleértve a rendszer EPH-ba integraldsanak segédanyagait 1 szett

Tipus: 60 cellas polikristalyos napelem pl. Canadian Solar CS6P-275M 275 Wp vagy miiszakilag vele azonos
minGscgl. Bgységteljesitmény: 275 Wp Optimalis Uzemi Fesziiltsége: 31,3 V (DC) Optimalis Uzemi Arama: 8,80
A Uresjarasi Fesziltsége: 38,3 V (DC) Fizikai méretei (mm): 1650 x 992 x 40 mm Sulya: 18,2 kg, 25 év
teljesitménygarancia (80,6%) - 12 év teljesitménygarancia (91,2%) - teljesitmény tolerancia 0...+3 % - IEC61215
tanusitvany - IEC61730 tanusitvany

3. rész:
Pécsi Belvarosi Altalanos Iskola (7621 Pécs, Megye utca 15., 17656. hrsz.) halozatra visszataplalhaté
haztartasi méretii fotovoltaikus rendszere tervezése és telepitése

l.a | Canadian Solar CSOP-275M napelem panel, vagy vele mdszakilag egyenértékd | 168 db
(kérnyezetvédelmi termékdijjal egyiitt)
1.b | Fronius Symo 20.0-3-M, halézati inverter beépitett on-line monitoring, vagy | 2 db
muszakilag vele egyenértékd (kdrnyezetvédelmi termékdijjal egyiitt)
l.c | Telepitéshez szikséges aluminium tartékonzol lapos tetére 8-25 fokos dblésszog | 168 szett
(szitkséges sulyozassal, tartdsinekkel, k6zbens6-és végleszoritokkal egyiitt)
1.d | DC oldali védelmi doboz (pl. szerelt Hensel EnySun) 1 klt
1.e | AC oldali védelmi doboz (pl. szerelt Hensel EnySun Mi-PV) 1 klt
1.f | Villamos segédanyagok, AC és DC kabelek, kabelcsatorndk, csatlakozok, szolar | 1 szett
kabelek, biztositok és talfesz levezetSk, inverterbe épithetd, sines 2. tip. tulfesziltség
levezetSkkel, beleértve a rendszer EPH-ba integraldsanak segédanyagait 1 szett

Tipus: 60 cellas polikristalyos napelem pl. Canadian Solar CS6P-275M 275 Wp vagy miiszakilag vele azonos
minGségl. Bgységteljesitmény: 275 Wp Optimalis Uzemi Fesziiltsége: 31,3 V (DC) Optimalis Uzemi Arama: 8,80
A Uresjarasi Fesziltsége: 38,3 V (DC) Fizikai méretei (mm): 1650 x 992 x 40 mm Sulya: 18,2 kg, 25 év
teljesitménygarancia (80,6%) - 12 év teljesitménygarancia (91,2%) - teljesitmény tolerancia 0...+3 % - IEC61215
tanusitvany - IEC61730 tanusitvany

4. rész:

Pécsi Eltes Matyas Egységes Gyogypedagégiai Modszertani Intézmény, Szakiskola és Kollégium (7633
Pécs, Epitk utja 9., 523. hrsz.) halozatra visszataplalhaté haztartasi méretii fotovoltaikus rendszere
tervezése é€s telepitése

l.a | Canadian Solar CSOP-275M napelem panel, vagy vele mdiszakilag egyenértékd | 210 db
(kérnyezetvédelmi termékdijjal egytitt)
1.b | Fronius Symo 20.0-3-M, halézati inverter beépitett on-line monitoring, vagy muszakilag | 2 db
vele egyenértékii (kbrnyezetvédelmi termékdijjal egytitt)
1.c | Fronius Symo 10.0-3-M, halézati inverter beépitett on-line monitoring, vagy mUszakilag | 1 db




vele egyenértéki (kornyezetvédelmi termékdijjal egyiitt)
1.d | Telepitéshez sziikséges aluminium tartokonzol lapos tetére 8-25 fokos dolésszog | 210 szett
(sziikséges sulyozassal, tartosinekkel, k6zbens6-és végleszoritokkal egyiitt)
1.e | DC oldali védelmi doboz (pl. szerelt Hensel EnySun) 1 klt
1.f | AC oldali védelmi doboz (pl. szerelt Hensel EnySun Mi-PV) 1 klt 1 klt
1.g | Villamos segédanyagok, AC és DC kabelek, kabelcsatornak, csatlakozok, szolar kabelek, | 1 szett
biztositok és tdlfesz levezetSk, inverterbe épithetS, sines 2. tip. tulfesziltség
levezetSkkel, beleértve a rendszer EPH-ba integralasanak segédanyagait 1 szett

Tipus: 60 cellas polikristalyos napelem pl. Canadian Solar CS6P-275M 275 Wp vagy miszakilag vele azonos
minGségl. Egységteljesitmény: 275 Wp Optimalis Uzemi Fesziiltsége: 31,3 V (DC) Optimalis Uzemi Arama: 8,80
A Uresjarasi Fesziltsége: 38,3 V (DC) Fizikai méretei (mm): 1650 x 992 x 40 mm Sulya: 18,2 kg, 25 év
teljesitménygarancia (80,6%) - 12 év teljesitménygarancia (91,2%) - teljesitmény tolerancia 0...+3 % - IEC61215
tanasitvany - IEC61730 tanusitvany

5. rész:
Pécsi Jurisics Utcai Altalanos Iskola (7624 Pécs, Jurisics Miklés utca 17., 5101/2 hrsz.) halozatra
visszataplalhat6 haztartasi méretii fotovoltaikus rendszere tervezése és telepitése 1.a

l.a | Canadian Solar CSOP-275M napelem panel, vagy vele mdszakilag egyenértékd | 84 db
(kérnyezetvédelmi termékdijjal egyiitt)
1.b | Fronius Symo 20.0-3-M, hal6zati inverter beépitett on-line monitoring, vagy | 1 db
muszakilag vele egyenértékd (kdrnyezetvédelmi termékdijjal egyiitt)
1.c | Telepitéshez szitkséges aluminium tartékonzol lapos tetére 8-25 fokos dblésszog | 84 szett
(sziikséges sulyozassal, tartosinekkel, kézbens6-és végleszoritokkal egyiitt)
1.d | DC oldali védelmi doboz (pl. szerelt Hensel EnySun) 1 klt
1.e | AC oldali védelmi doboz (pl. szerelt Hensel EnySun Mi-PV) 1 klt
1.f | Villamos segédanyagok, AC és DC kabelek, kabelcsatorndk, csatlakozok, szolar | 1 szett
kabelek, biztositok és talfesz levezetSk, inverterbe épithetd, sines 2. tip. tulfeszilltség
levezetSkkel, beleértve a rendszer EPH-ba integraldsanak segédanyagait 1 szett

Tipus: 60 cellas polikristalyos napelem pl. Canadian Solar CS6P-275M 275 Wp vagy muszakilag vele
azonos minéségli. Bgységteljesitmény: 275 Wp Optimalis Uzemi Fesziiltsége: 31,3 V (DC) Optimalis
Uzemi Arama: 8,80 A Uresjarasi Fesziiltsége: 38,3 V (DC) Fizikai méretei (mm): 1650 x 992 x 40 mm
Sulya: 18,2 kg, 25 év teljesitménygarancia (80,6%) - 12 év teljesitménygarancia (91,2%) - teljesitmény
tolerancia 0...+3 % - IEC61215 tanusitvany - IEC61730 tandsitvany

6. rész:
Pécsi Kovacs Béla Altalanos Iskola (7634 Pécs, Pazmany Péter utca 27., 1848 hrsz.) halozatra
visszataplalhaté haztartasi méretii fotovoltaikus rendszere tervezése és telepitése

l.a | Canadian Solar CSO6P-275M napelem panel, vagy vele mdszakilag egyenértékd | 152 db
(kérnyezetvédelmi termékdijjal egyiitt)
1.b | Fronius Symo 20.0-3-M, halézati inverter beépitett on-line monitoring, vagy | 2 db
muszakilag vele egyenértékid (kdrnyezetvédelmi termékdijjal egyiitt)
1.c | Telepitéshez sziikséges aluminium tartokonzol lapos tetére 8-25 fokos doblésszog | 152 szett
(szitkséges sulyozassal, tartdsinekkel, k6zbens6-és végleszoritokkal egyiitt)
1.d | DC oldali védelmi doboz (pl. szerelt Hensel EnySun) 1 klt
1.e | AC oldali védelmi doboz (pl. szerelt Hensel EnySun Mi-PV) 1 klt
1.f | Villamos segédanyagok, AC és DC kabelek, kabelcsatornik, csatlakozok, szolar | 1 szett
kabelek, biztositok és tulfesz levezetSk, inverterbe épithetd, sines 2. tip. talfesziltség
levezetSkkel, beleértve a rendszer EPH-ba integralasanak segédanyagait 1 szett

Tipus: 60 cellas polikristalyos napelem pl. Canadian Solar CS6P-275M 275 Wp vagy muszakilag vele azonos
minGségl. Egységteljesitmény: 275 Wp Optimalis Uzemi Fesziiltsége: 31,3 V (DC) Optimalis Uzemi Arama: 8,80
A Uresjarasi Fesziltsége: 38,3 V (DC) Fizikai méretei (mm): 1650 x 992 x 40 mm Sulya: 18,2 kg, 25 év
teljesitménygarancia (80,6%) - 12 év teljesitménygarancia (91,2%) - teljesitmény tolerancia 0...+3 % - IEC61215
tanusitvany - IEC61730 tanusitvany




7. rész:
Pécsi Koztarsasag Téri Altalanos Iskola (7623 Pécs, Koztarsasag tér 1., 3867 hrsz.) halozatra
visszataplalhat6 haztartasi méretii fotovoltaikus rendszere tervezése és telepitése

l.a | Canadian Solar CSG6P-275M napelem panel, vagy vele mdszakilag egyenértékd | 124 db
(kérnyezetvédelmi termékdijjal egytitt)
1.b | Fronius Symo 20.0-3-M, halézati inverter beépitett on-line monitoring, vagy muszakilag | 1 db
vele egyenértéki (kornyezetvédelmi termékdijjal egyiitt)
1.c | Fronius Symo 10.0-3-M, halézati inverter beépitett on-line monitoring, vagy muszakilag | 1 db
vele egyenértékd (kérnyezetvédelmi termékdijjal egyiitt)
1.d | Telepitéshez sziikséges aluminium tartokonzol lapos tetére 8-25 fokos dolésszog | 124 szett
(sziikséges sulyozassal, tartésinekkel, k6zbens6-és végleszoritokkal egyiitt)
1.e | DC oldali védelmi doboz (pl. szerelt Hensel EnySun) 1 klt
1.f | AC oldali védelmi doboz (pl. szerelt Hensel EnySun Mi-PV) 1 klt 1 klt
1.g | Villamos segédanyagok, AC és DC kabelek, kabelcsatornak, csatlakozok, szolar kabelek, | 1 szett
biztositok és tulfesz levezeték, inverterbe épithetd, sines 2. tip. tdlfesziltség
levezetSkkel, beleértve a rendszer EPH-ba integraldsanak segédanyagait 1 szett

Tipus: 60 cellas polikristalyos napelem pl. Canadian Solar CS6P-275M 275 Wp vagy miiszakilag vele azonos
minGsegl. Hgységteljesitmény: 275 Wp Optimalis Uzemi Fesziiltsége: 31,3 V (DC) Optimalis Uzemi Arama: 8,80
A Uresjarasi Fesziltsége: 38,3 V (DC) Fizikai méretei (mm): 1650 x 992 x 40 mm Sulya: 18,2 kg, 25 év
teljesitménygarancia (80,6%) - 12 év teljesitménygarancia (91,2%) - teljesitmény tolerancia 0...+3 % - IEC61215
tanusitvany - IEC61730 tanusitvany

8. rész:
Pécsi Mezdszél Utcai Altalanos Iskola (7623 Pécs, Mez8szél utca 1., 69/1. hrsz.) halodzatra
visszataplalhat6 haztartasi méretii fotovoltaikus rendszere tervezése és telepitése

l.a | Canadian Solar CSO6P-275M napelem panel, vagy vele mdszakilag egyenértékd | 140 db
(kérnyezetvédelmi termékdijjal egyiitt)
1.b | Fronius Symo 20.0-3-M, halézati inverter beépitett on-line monitoring, vagy | 1 db
muszakilag vele egyenértékd (kdrnyezetvédelmi termékdijjal egyiitt)
l.c | Fronius Symo 17.5-3-M, halézati inverter beépitett on-line monitoring, vagy | 1 db
muszakilag vele egyenértékd (kdrnyezetvédelmi termékdijjal egyiitt)
1.d | Telepitéshez szitkséges aluminium tartékonzol lapos tetére 8-25 fokos dblésszog | 140 szett
(szitkséges sulyozassal, tartosinekkel, k6zbens6-és végleszoritokkal egyiitt)
1.e | DC oldali védelmi doboz (pl. szerelt Hensel EnySun) 1 klt
1.f | AC oldali védelmi doboz (pl. szerelt Hensel EnySun Mi-PV) 1 klt
1.g | Villamos segédanyagok, AC és DC kabelek, kabelcsatorndk, csatlakozok, szolar | 1 szett
kabelek, biztositok és talfesz levezetSk, inverterbe épithetd, sines 2. tip. talfesziiltség
levezetSkkel, beleértve a rendszer EPH-ba integraldsinak segédanyagait 1 szett

Tipus: 60 cellas polikristalyos napelem pl. Canadian Solar CS6P-275M 275 Wp vagy muszakilag vele azonos
minbségu. Egységteljesitmény: 275 Wp Optimalis Uzemi Fesziiltsége: 31,3 V (DC) Optimalis Uzemi Arama: 8,80
A Uresjarasi Fesziltsége: 38,3 V (DC) Fizikai méretei (mm): 1650 x 992 x 40 mm Sulya: 18,2 kg, 25 év
teljesitménygarancia (80,6%) - 12 év teljesitménygarancia (91,2%) - teljesitmény tolerancia 0...+3 % - IEC61215
tanusitvany - IEC61730 tanusitvany

9. rész:
Pécsi Miivészeti Gimnazium és Szakgimnazium (7624 Pécs, Radnics utca 9., 4714/7. hrsz.) halozatra
visszataplalhat6 haztartasi méretii fotovoltaikus rendszere tervezése és telepitése

l.a | Canadian Solar CS6P-275M napelem panel, vagy vele mdszakilag egyenértékd | 210 db
(kérnyezetvédelmi termékdijjal egyiitt)
1.b | Fronius Symo 20.0-3-M, halézati inverter beépitett on-line monitoring, vagy muszakilag | 2 db
vele egyenértéki (kérnyezetvédelmi termékdijjal egytitt)




1.c

Fronius Symo 10.0-3-M, halézati inverter beépitett on-line monitoring, vagy miszakilag
vele egyenértéki (kérnyezetvédelmi termékdijjal egyiitt)

1db

biztositok és tdlfesz levezetSk, inverterbe épithetS, sines 2. tip. tulfeszlltség
levezetSkkel, beleértve a rendszer EPH-ba integralasanak segédanyagait 1 szett

1.d | Telepitéshez sziikséges aluminium tartékonzol lapos tetére 8-25 fokos délésszog | 210 szett
(sziikséges sulyozassal, tartdsinekkel, k6zbens6-és végleszoritokkal egyiitt)

1.e | DC oldali védelmi doboz (pl. szerelt Hensel EnySun) 1 klt

1.f | AC oldali védelmi doboz (pl. szerelt Hensel EnySun Mi-PV) 1 klt 1 klt

1.g | Villamos segédanyagok, AC és DC kabelek, kabelcsatornak, csatlakozok, szolar kabelek, | 1 szett

Tipus: 60 cellas polikristalyos napelem pl. Canadian Solar CS6P-275M 275 Wp vagy muszakilag vele azonos
mindségti. Bgységteljesitmény: 275 Wp Optimalis Uzemi Fesziiltsége: 31,3 V (DC) Optimalis Uzemi Arama: 8,80
A Uresjarasi Fesziiltsége: 38,3 V (DC) Fizikai méretei (mm): 1650 x 992 x 40 mm Sulya: 18,2 kg, 25 év
teljesitménygarancia (80,6%) - 12 év teljesitménygarancia (91,2%) - teljesitmény tolerancia 0...+3 % - IEC61215
tanusitvany - IEC61730 tanusitvany

10. rész:
Pécsi Testvérvarosok Terei Altalanos Iskola (7632 Pécs, Testvérvarosok tere 1., 21166/43 hrsz.)
halozatra visszataplalhaté haztartasi méretii fotovoltaikus rendszere tervezése és telepitése

l.a | Canadian Solar CS6P-275M napelem panel, vagy vele mdszakilag egyenértékd | 210 db
(kérnyezetvédelmi termékdijjal egytitt)

1.b | Fronius Symo 20.0-3-M, hélézati inverter beépitett on-line monitoring, vagy muszakilag | 2 db
vele egyenértékd (kérnyezetvédelmi termékdijjal egyiitt)

1.c | Fronius Symo 10.0-3-M, hélézati inverter beépitett on-line monitoring, vagy mdszakilag | 1 db
vele egyenértéki (kérnyezetvédelmi termékdijjal egyiitt)

1.d | Telepitéshez sziikséges aluminium tartékonzol lapos tetére 8-25 fokos délésszog | 210 szett
(sziikséges sulyozassal, tartésinekkel, k6zbens6-és végleszoritokkal egytitt)

1.e | DC oldali védelmi doboz (pl. szerelt Hensel EnySun) 1 klt

1.f | AC oldali védelmi doboz (pl. szerelt Hensel EnySun Mi-PV) 1 kit 1 klt

1.g | Villamos segédanyagok, AC és DC kabelek, kdbelcsatornak, csatlakozok, szolar kabelek, | 1 szett
biztositok és tdlfesz levezetSk, inverterbe épithetS, sines 2. tip. tulfesziltség
levezetSkkel, beleértve a rendszer EPH-ba integraldsianak segédanyagait 1 szett

Tipus: 60 cellas polikristalyos napelem pl. Canadian Solar CS6P-275M 275 Wp vagy muszakilag vele azonos
mindségli. Egységteljesitmény: 275 Wp Optimalis Uzemi Fesziiltsége: 31,3 V (DC) Optimalis Uzemi Arama: 8,80
A Uresjarasi Fesziiltsége: 38,3 V (DC) Fizikai méretei (mm): 1650 x 992 x 40 mm Sulya: 18,2 kg, 25 év
teljesitménygarancia (80,6%) - 12 év teljesitménygarancia (91,2%) - teljesitmény tolerancia 0...+3 % - IEC61215
tanusitvany - IEC61730 tanusitvany

Valamennyi rész tekintetében:
A napelemeknek meg kell felelni az EN 61730 szabvany vagy azzal egyenértékd szabvany el6irasainak. A

berendezéscknek meg kell felelni tovabba kristdlyos modulok esetén az IEC 61215 vagy azzal egyenértékd
szabvanyban el6irt kévetelményeknek.

A fenti szabvanyoknak valé megfelelés igazolasara, a terméknek minéségi megfeleléségi tanusitvannyal kell
rendelkezni.

A napelemek installicidjahoz sziikséges tartoszerkezetnek aluminium és/vagy rozsdamentes anyagokbdl kell
készulniuk.

Inverterekkel szembeni kévetelmények:

Az inverter rendelkezzen magyar nyelvii meniivel és ingyenes magyar nyelvd tavfeligyeleti rendszerrel.
A beépitésre kertl6 invertereknek halézati engedéllyel kell rendelkezniiik.

A belizemelést megel6zGen elvégzendd a rendszer érintésvédelmi feliilvizsgalata és kezelGszemélyzet betanitasa
és oktatdsa.

Valamennyi segédanyag és kellékanyag megfelelGségi tanusitvannyal rendelkezzen.
A kivitelezési munkaval kapcsolatos részletes és teljeskérd informaciot és a feladatok részletes meghatarozasat, a




miszaki, és anyagminéséggel szemben tamasztott kovetelményeket, mennyiségeket a koézbeszerzési
dokumentum részét képezs, annak mellékleteként megktldott részenkénti mdszaki leirasok, és az arazatlan
koltségvetések tartalmazzak.

Az Ajanlatkérd tijékoztatja a T. Gazdasagi szereplSket tovabba az alabbiakrol:

- A nyertes ajanlattev6_koteles a munkavégzést tgy 6sszehangolni, hogy az, az ott dolgozokra és a munkavégzés
hatokorében tartézkoddkra veszélyt ne jelentsen.

Engedélvek
A projekt nem engedélykoteles tevékenység.

Ajanlatkérs felhivia a T. Gazdasagi szereplSk figyelmét valamennyi rész tekintetében:

- A miuszaki lefrasokban megjel6lt tételek egyedi termékeket jeldlnek, azonban ajanlatkéré ezekkel egyenértéki
terméket is elfogad.

- Az arazatlan koltségvetések gazdasigi szerepl6k 6nalld — ajanlatkéré képvisel§jének hozzajarulasa nélkil
torténé — modositasa vagy kiegészitése az ajanlat érvénytelenségét eredményezheti. A gazdasagi szereplk a
koltségvetéssel kapesolatos észrevételeiket a kiegészité tajékoztatas kérésre nyitva allé hataridS lejartaig jelezzék
az Ajanlatkéré képvisel6jének.

Az Ajanlatkér6 a beérkezett kiegészitS tdjékoztatds kérés alapjan — amennyiben a muszaki dokumentacid
valtoztatisa szakmailag indokolt — a Dokumentaciét a Kbt. 52. § (4)-(5) bekezdésével és Kbt. 115. § (3)
bekezdésével 6sszhangban médositja.

A nyertes ajanlattevé feladata tovabba valamennyi részben:

- a munkaterilet dtadast kovetSen dllapotfelmérést koteles végezni, melyet fotd- vagy vided
dokumenticioval kell alatimasztani;

- a munkaterilet szikséges Srzése;

- felvonulasi és az ideiglenes melléklétesitmények telepitése,

- valamennyi ideiglenes épitési vizellaitashoz és épitési elektromos ellatashoz és vételezésekhez szitkséges
mérhetd kiépitések elkészitése; a projekt megvaldsitasanak idStartam alatt felmeriil6 kdziizemi dij a nyertes
Ajanlattevét terheli;

- a kivitelezés megvalositasdhoz szitkséges valamennyi tervezési, valamint épitési és szerelési munka
elvégzése;

- minden igazgatasi, technikai vagy egyéb feladat ellatisa, amely ahhoz sziikséges, hogy a kivitelezést a
tervekben meghatarozott allapotban Ajanlatkérének atadja;

- az elkészilt létesitmény szerz6désnek, jogszabalynak térténd megfelelGségének igazolasa;

- minden olyan dokumentum elkészitése, amely a létesitmény Uzemeltetéséhez, a biztonsagos
mikodéséhez/hasznalathoz sziikséges;

- az atadas-atvételi eljards soran a beépitett anyagok, szerkezetek, berendezések megfelelGségi igazolasat
koteles atadni;

- valamennyi kivitelezési munkaval kapcsolatban képz8dS bontasi térmelék és épitési hulladék gyijtése és
elszallitasa, illetve a jogszabalyoknak megfelel$ artalmatlanitasa, és vagy djrahasznositasa;

- amunkavégzések befejezése utin a kivitelezéssel érintett felvonulasi terliletek kivitelezés megkezdése eltti
allapotnak megfelelS helyreallitasa;

- a kornyezetben, kornyezé épitményekben okozott sériilések, karok helyreallitasa, a szavatossagi és jotallasi
kotelezettségek ellatasa;

- A nyertes Ajanlattev6 feladata és koltsége minden olyan dokumentum elkészitése, és ataddsa az
Ajanlatkérének, valamint dfjak befizetése, amely a Létesitmény Uzemeltetéséhez, biztonsigos
mukodtetéséhez szikséges;

- A nyertes Ajanlattevé feladata az Osszes érintett kézmuszolgaltatéval vald egyeztetés, tovabba adott
esetben a szakfeliigyelet megkérése, melynek koltsége a nyertes Ajanlattevét terheli,

Eovenértékiség: Ha a koézbeszerzés targyanak egyértelmd és kozérthetd meghatarozasa sziikségessé tesz
meghatirozott gyartmanyd, eredetd, tipusu dologra, eljarasra, tevékenységre, személyre, szabadalomra vagy|
védjegyre valo hivatkozast, a leirasnak tartalmaznia kell, hogy a megnevezés csak a targy jellegének egyértelmd
meghatarozasa érdekében tortént, és a megnevezés mellett a vagy azzal egyenértékd" kifejezést kell szerepeltetni.
A dokumentacioban megadott konkrét tipusok a beszerzés tirgyanak miszaki paramétereinek




meghatirozhatosagat szolgalja, Ajanlattevé jogosult igazoltan miszakilag egyenértékd megoldasok alkalmazasara.
Hoyenértékd tipus megajanlasa esetén az egyenértékiiséget az ajanlattevé ajanlatiban megfelel6 médon, barmely
megfelel6 eszkozzel kételes bizonyitani, hogy a szabvanynak megfelel6 termék, szolgaltatis vagy épitési
beruhazas megfelel az ajanlatkéré altal meghatarozott teljesitmény, illetve funkcionalis kbvetelményeknek.

Az egyenértékiiség megallapitisa vonatkozasaban az Ajanlattevét vita esetén bizonyitasi kotelezettség terheli.

Az ajanlatkéré egyenértékd teljesitésnek tekinti azon megoldasokat, amelyek a muszaki lefrasban régzitett
funkcidkat biztositjak, és mikodésiik soran azonos biztonsagot nyujtanak és azonos hatasfokkal mikédnek. Az
alkalmazott megoldasoknak a hatalyos jogszabalyoknak meg kell felelnitik.

Az Ajanlattev6 az egyenértékinek elfogadott muszaki megolddsok vonatkozdsiaban - sziikség esetén - sajat
koltségén koteles a kapcsolédd engedélyek, hozzajarulasok beszerzésére.

[321/2015. (X.30.) Korm. rendelet 46. § (3)-(6) bekezdés].

IV. szakasz: Eljaras

IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra: Masodik Rész

IV.1.2) Az eljaras fajtaja: Kbt. Harmadik Rész 112. § (1) bekezdés b) pontja alapjan, a Kbt. 115. § (1) bekezdése
szerinti, kézvetlen ajanlattételi felhfvassal inditott nyilt kbzbeszerzési eljaras.

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo
korilmények ismertetése: --

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo koriilmények
ismertetése: --

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo6 kozzététel 2
A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban: ! ...

A hirdetmény szama a Kozbeszerzési Ertesit6ben: ! ... (KE-szdnm/ évsgam)

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil induld eljaras esetén az eljarast megindit6 felhivas
megkiildésének, illet6leg a Kézbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja: 2 2018.04.12.

IV.2.3) Az el6zetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések
ismertetése: 2 Ajanlatkérs jelen eljarasban nem folytatott le el6zetes piaci konzultaciot.

IV.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka: 2

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustdl eltéré médon t6rténd rendelkezésre bocsatiasanak indoka: A
kézbeszerzési dokumentumokhoz valé kozvetlen elektronikus hozzatérés a Kbt. 39. §-ban foglalt okok miatt
nem biztositott, ezért azt Ajanlatkéré a Kbt. 41.§ (4) bekezdésben foglaltak szerint bocsatotta a gazdasagi
szerepl6k rendelkezésére.

V. szakasz: Az eljaras eredménye !

A szerz8dés szama: [1 | Rész szama: 2 [ 1] Elnevezés: Pécsi Apaczai Csere Janos Altalanos Iskola,
Gimnazium, Kollégium, Alapfokia Miivészeti Iskola (7632 Pécs, Apaczai Csere Janos kortér 1 A
ép., 23912. hrsz.) halézatra visszataplalhaté haztartasi méretii fotovoltaikus rendszere tervezése
és telepitése

Az eljaras eredményes volt X igen ] nem

V.1 Eredménytelen eljdrdssal kapesolatos informcid 2

V7.1.1) A befejezetlen eljards oka




1 A kigheszersiési eljdrdst eredménytelennek mindsitették.
Az, eredmiénytelenség indoka:

1 A szersddés meskotését mestagadtik

17.1.2) A befejezetlen eljardst kivetden indul-e 7ij eljdaras 2 igen ) nem

17.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik ?

\Ajdnlattevik neve és cime alkalmassdaguk indokoldsa és ajanlatnknak ag értékelési sgempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2

\Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és ag érvénytelenség indoka:

17.1.5) Az dssgeférbetetlenségi helyzet elbaritasa érdekében az ajanlattevd(k) dltal tett intézkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informacidok

A beérkezett ajanlatok szama: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

I. Ajanlattevd neve, székhelye: Alpha Kft. 7700 Mohics, Szenthdromsag u. 38. 1/6.; 11549657-2-02

Ajanlati elemek:

1. rész
Ertékelési részszempont Ajanlat
Ar részszempont
1. Egyosszegii Nett6 Ajanlati Ar (HUF) 15.545.933 HUF
Mindségi kritériumok
2 A jotallas vallalt idGtartama (hibajelentési idGszak) 48 hénap

egész honapban megadva

A megvaldsitasban és az iranyitasaban kozvetleniil
résztvevé, az Ajanlati felhivas m) M.2. pontjaban
3 meghatarozott  szakmai  tapasztalatnal nagyobb 36 honap
szakmai tapasztalattal rendelkez6 szakember szakmai
tobblet tapasztalata egész honapban megadva (honap)
Ajanlattevé ajanlata az Ajanlati felhivas, a koézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyban
meghatirozott feltételeknek teljes mértékben megfelel, a szerz6dés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizard
okok nem allnak fenn.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablizatban adja meg. A tiblizatnak az ajanlattevd neve alatti oszitott oszlop bal oldalira az adott ajanlatnak ag
adott részsgempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdamot, jobb oldaldra pedig ag értékelési pontszdmmak a
silyszdmmal kialakitott s3orzatdt kell beirni.)

Az ajanlatok értékelése tablazatba foglalva 1. rész vonatkozasaban:

Az értékelés A rész-
szempontok

részszempontjai stlyszdmai Alpha Kft.
(adott esetben
(adott esetben

Az ajanlattevé neve:




alszempontjai is) azalszempon-| - Hetékelési pontszam Ertékelési pontszam
tok sulyszamai ,
is) és

sulyszam szorzata

1. Egyosszegtli Netto

At Ac 70 10,000 700

2. A jotallas vallalt
id6tartama (hibajelentési
id8szak) egész honapban 20 5,000 100
megadva (min.36 hinap; max.
60 honap)

3.| A megvalésitasban és az
iranyitasaban koézvetleniil
résztvevd, az Ajanlati
felhivas m) M.2.
pontjaban meghatarozott
szakmai tapasztalatnal
nagyobb szakmai 10 10,000 100
tapasztalattal rendelkezd
szakember szakmai
tobblet tapasztalata egész
hénapban megadva
(honap) (min. 0 hénap, max
36 hoénap)

A sulyszammal szorzott
értékelési pontszamok
Osszegei
ajanlattevénként

900

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése:--

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara: 2 0-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kézoétti pontszamot: 2

Az ajanlatok értékelési szempontja: a legjobb ar-érték aranyt megjelenité szempontrendszer [Kbt. 76.§
(2) bekezdés c) pont] az alabbiak szerint:

Részszempont Sulyszam
Ar részszempont

Egyosszegii Nett6 Ajanlati Ar (HUF)

1. 70
Mindéségi kritériumok
) A jotallas vallalt idStartama (hibajelentési idGszak) egész hoénapban

megadva (honap) (min.36 hinap; max. 60 hinap) 20

A megvalositasban és az iranyitasaban koézvetleniil résztvevs, az
Ajanlati felhivas m) M.2. pontjaban meghatarozott szakmai

3. tapasztalatnil nagyobb szakmai tapasztalattal rendelkez6 szakember
szakmai tébblet tapasztalata egész honapban megadva (honap) (min.
0 hénap, max 36 honap)

10




Az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhat6 pontszam also és felsé
hatara: 0-10 pont

I. Az ar értékelési részszempont

Az 1. értékelési részszempont — Egyosszegli Netté Ajanlati Ar: Az ajanlattevének a Felolvasélapon a
netté — AFA nélkill szamitott — teljes Gsszegl ajanlati arat kell megajanlania, ezen arnak tartalmaznia
kell szerz6dés teljesitése soran felmertil6 6sszes koltséget. Az Ajanlattevonek be kell épitenie az ajanlati
araba a szerz6dés teljesitésével kapcsolatos valamennyi koltségét, igy kilonosen az épitési beruhazas
megvalositasahoz  kapcsolodd  kozvetlen (munkabérek, alvallalkozoéi  dijak, stb.) és  kozvetett
(adminisztracios koltségek, stb.) koltségeket, valamint minden olyan koltséget, mely a szerzédés targyat
képez6 beruhazas hianytalan ellatasahoz elengedhetetleniil szitkséges. Az Ajanlattevének ajanlati arat
forintban (HUF) kell megadnia.

II. A minéségi kritérium

A 2. értékelési részszempont — A teljesk6rl jotallas vallalt id6tartama egész hénapokban megadva: A
vallalt jotallas idGtartamat az ajanlattevének egész honapban sziikséges meghataroznia, mely a
szerz6déskotés esetén szerzédéses kotelezettségeé valik. A tort honapokat tartalmazé megajanlas
érvénytelen. A jotallasi idészak (vallalkozoé vallalasanak megfelel6en) a muszaki atadas-atvételi eljaras
lezarasat koveté naptol kezdédik. Az Ajanlatkér6 a 36 honapot el nem éré jotallasra iranyuld vallalast
tartalmazé ajanlatot Kbt. 73. § (1) bekezdés ) pontja alapjan érvénytelenné nyilvanitja. Az Ajanlatkéré a
vallalt jotallasi id6szak értékelésének felsé hataraként 60 honapot hatarozta meg, melynek alapjan a 60
hoénapot, vagy azt meghaladé jotallasi id6szakra iranyul6 vallalas — amennyiben a Kbt. 72. § (7)
bekezdése nem all fenn — 10 pontot kap fiiggetleniil a beérkezett mas ajanlatoktol. A 60 hoénap feletti
megajanlas esetén az értékelés soran a képletbe 60 honap kertl behelyettesitésre. A jotallas idGtartamara
tett vallalast egész honapban kell megadni. A tort honapokat tartalmazé megajanlast ajanlatkéré egész
szamra lefele kerekitéssel veszi figyelembe a biralat soran.

A 3. értékelési részszempont — A megvaldsitasban és az iranyitasaban kozvetlenil résztvevd, az Ajanlati

felhivas m) M.2. pontjdban meghatarozott szakmai tapasztalatnal nagyobb szakmai tapasztalattal
rendelkez$ szakember szakmai tébblet tapasztalata egész honapban megadva (hénap) (min. 0 hénap,

max 36 honap)

Ezen alszempont keretében az ajanlatkéré az Ajanlattételi felhivas m) pont M.2. pontjaban az
alkalmassagi kévetelmények igazolasiba bemutatott szakembernek az alkalmassag keretében el6irt
targyu, az ott meghatarozottakon tuli tbblet tapasztalatat értékeli.

Fentiek alapjan Ajanlattevék mutassak be ajanlatukban azt a teljesitésbe bevonni kivant szakembert, aki
- az ajanlattételi felhivas m.) Mdszaki, illetve szakmai alkalmassag M.2. pontjaban foglalt szakmai
tapasztalattal, vagy
- az M.2. pontban meghatarozottakon tuli tobblet szakmai tapasztalattal rendelkezik.

Ajanlatkérd az értékelés soran jelen értékelési alszempont kapcsan azt vizsgalja, hogy az Ajanlattevé
altal megnevezett szakember az ajanlattételi felhivas m.) Mdaszaki, illetve szakmai alkalmassag M.2.
pontjaban foglalt minimalis szakmai tapasztalaton tdl Gsszesen hany hoénap szakmai tapasztalattal
rendelkezik szaktertletén épitményvillamossagi munka megvalésitasa soran.

Fentiekben régzitettek alapjan ajanlatkérd csak az Ajanlattételi felhivas m) pont M.2. pontjaban el6irt
alkalmassagi kévetelmény igazolasa soran bemutatott szakembert veszi figyelembe az értékelés soran.
Ajanlatkérd felhivja ajanlattevék figyelmét, hogy a felolvasé lap 3. rovatiban csak azon
honapok szamat tiintessék fel, ami az ajanlattételi felhivas m.) Miiszaki, illetve szakmai

alkalmassag M.2. pontjaban alkalmassagi kovetelményként el6irt szakmai tapasztalat
idGtartamat meghaladja! (csak a t6bblettapasztalat idStartamat)

Ajanlattevoknek a cégszertien alairt nyilatkozatban és a Felolvasélapon ezen értékelési alszempont




tekintetében azt kell feltiintetni, hogy a bemutatasra keriilé szakember az ajanlattételi felhivas m.)
Muszaki, illetve szakmai alkalmassag M.2. pontjaban foglalt minimalis szakmai tapasztalaton tdl
Osszesen hany honap szakmai tapasztalattal rendelkezik.

A tort honapra vonatkozé megajanlast az Ajanlatkérd lefelé kerekitéssel veszi figyelembe az értékelés
soran.

Amennyiben az ajanlattételi felhivas m.) pont (Mduszaki, illetve szakmai alkalmassag) M.2. alpont
tekintetében megajanlott szakember kizarolag a jogosultsag megszerzéséhez sziikséges végzettséggel és
a jogosultsag megszerzéséhez sziikséges gyakorlati id6vel rendelkezik, Ajanlatkér6 a gyakorlati id6t O
honappal veszi figyelembe (az értékelés szempontjabol ez 0 honap gyakorlati id6t jelent) és az értékelés
soran és 0 pontot kap. Kérjik Ajanlattevéket, hogy a 0 hoénapot tartalmazé megajanlast is
tiintess¢k fel a felolvas6lapon! (Amennyiben a megajanlott szakembernek nincsen
tobblettapasztalata, akkor sem maradjon iiresen a felolvasé lapon a rovat ezen értékelési
részszempont vonatkozasaban, hanem a 0 beirasa sziikséges!)

Az Ajanlatkér6 a megvalositasban és az iranyitisaban kozvetlentl résztvevé szakember szakmai
oyakorlata értékelésének felsé hataraként 36 honapot hatiarozta meg, melynek alapjan a 36 hoénapot,
vagy azt meghaladd szakmai tapasztalatra iranyul6 vallalas — amennyiben a Kbt. 72. § (7) bekezdése nem
all fenn — 10 pontot kap fliggetleniil a beérkezett mas ajanlatoktol. A 36 honap feletti megajanlas esetén
az értékelés soran a képletbe 36 hoénap keril behelyettesitésre.

Az Ajanlatkéré a szakmai tapasztalatot a szakember csatolt 6néletrajzaban régzitettek alapjan hatarozza
meg.

A szakmai tapasztalat szamitasanal az Ajanlatkér6 a parhuzamos feladat ellatas esetén (azonos
id8szakban végzett munka) csak egy munkat vesz figyelembe.

A benyujtott Onéletrajzbol egyértelmien megallapithatonak kell lennie az el6irt alkalmassagi
kovetelmények teljestilése, és a 3. értékelési szempont szerinti tobblet szakmai tapasztalatra vonatkozo

ajanlattevdi ajanlati elem megalapozottsaga.

Az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé
hatara részszempontonként: 0-10 pont.

I. Az ar értékelési részszempont

Az értékelés modszere az 1. értékelési részszempont esetében forditott aranyositas: a
részszempont értékelése soran a legjobb (legalacsonyabb) ajanlati tartalmi elem maximalis pontot kap, a
tobbi pedig, a legjobbhoz viszonyitva aranyositassal kertl kiszamitasra 3 (harom) tizedesjegy
pontossaggal, a kerekités altalanos szabalyai szerint.
A pontszamitas képlete:

p—-F min A legjobb

anx_Fmiﬁ A vizsgalt
azaz

F:
F:Aluﬂ x[Pmax—Pmin:]—I_ 'sz'n

vizsgalt

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama
P..... a pontskala fels6 hatara

P_..: a pontskala als6 hatara

Agons: 2 legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme

A @ Vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

vizsgalt®




Az értékelés modszere a 2. értékelési részszempont esetében: az arinyositas.

Ajanlatkérd a 2. értékelési részszempont esetén az egyenes aranyositais modszerét alkalmazza,
figyelemmel arra, hogy az ajanlat mely jelen értékelési szempont tekintetében a legkedvezo6tlenebb
(érvényességi kiisz0bit jelentd 36 hinap) értéket tartalmazza, az az értékelés soran adhaté pontszam alsé
hataraval megegyez6 pontszamot, a legkedvez6bb szintet (60 hdnap) eléré vagy annal kedvezobb értéket
tartalmazé ajanlat(ok) pedig egyarant az értékelés soran adhat6é pontszam felsé hataraval megegyezd
pontszamot kap(nak).

Pontszamitas képlete:

P vissgilt (Avizsgélt _Alegkedvezédenebb) / (Alegkedvez()'bb - Alegkedvezétlenebb) X (Pmax - Pmin) + Pmin

ahol:

P : a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama

vizsgalt *
Pmai: a pontskala felsé hatara
P @ pontskala alsé hatara

Alegkedvezébb: az ajanlatkéré altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvez6bb érték,
amire a maximalis pontszamot adja 60 honap

Alegkedverstienchb: 42 ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatirozott legkedvez6tlenebb
érték, amire a minimalis pontszamot adja 36 hénap

Aissgalet @ vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Amennyiben a pontozas soran tort szam keletkezik, ugy azt az ajanlatkéré 3 (harom) tizedes jegyig veszi
figyelembe tovabbi kerekités nélkl.

Az értékelés modszere a 3. értékelési részszempont esetében

Ajanlatkéré a 3. értékelési részszempont esetén az egyenes aranyositas modszerét alkalmazza,
figyelemmel arra, hogy az ajanlat mely jelen értékelési szempont tekintetében a legkedvezétlenebb (0
honap) értéket tartalmazza, az az értékelés soran adhaté pontszam alsé hataraval megegyezs
pontszamot, a legkedvez6bb szintet (36 hdnap) eléré vagy annal kedvezébb értéket tartalmazd
ajanlat(ok) pedig egyarant az értékelés soran adhat6é pontszam felsé hataraval megegyez6 pontszamot

kap(nak).
Pontszamitas képlete:

P vizsgdle — (Avizsgélt _Alegkedvezétlenebb> / (Alegkedvezébb - Alegkedvezétlenebb) X (Pmax - Pmin) + Pmin

ahol:

P, 0 @ Vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama

P, a pontskala fels6 hatara

mins @ pontskala alsé hatara

=

legkedvezobb 3% ajanlatkérd dltal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezobb értck,
amire a maximalis pontszamot adja 36 honap

A

Alcgkedverstienchb 42 ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvez6tlenebb
érték, amire a minimalis pontszamot adja 0 hénap

Aisseale: @ vizsgalt ajanlat tartalmi eleme




Amennyiben az ar értékelési részszempont vonatkozasiban megadott ajanlati elem aranytalanul
alacsony, vagy a mindéségi kritérium értékelési részszempont vonatkozasiban megadott barmely ajanlati
eleme talzottan magas/arinytalanul alacsony, abban az esetben az Ajinlatkéré irdsban indoklast kér az
érintett Ajanlattev6tol az ajanlati elem(ek) vonatkozasaban. Az indoklas kérés elbiralasara a Kbt. 72. §
iranyado.

Az egyes értékelési részszempontoknal megszerzett pontszamok a szemponthoz tartozé sulyszammal
beszorzasra, majd a szorzas alapjan az értékelési részszempontokhoz tartozé kapott értékek Gsszeadasra
kertlnek.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas Osszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

I. Ajanlattevd neve, székhelye: Alpha Kft. 7700 Mohics, Szenthdromsag u. 38. 1/6.; 11549657-2-02

Ajanlati elemek:

1. rész
Ertékelési részszempont Ajanlat
Ar részszempont
1. Egyo6sszegii Netté Ajanlati Ar (HUF) 15.545.933 HUF
Mindéségi kritériumok
2 A jotallas vallalt idGtartama (hibajelentési idGszak) 48 hénap

egész honapban megadva

A megvaldsitasban és az iranyitasaban kozvetleniil
résztveve, az Ajanlati felhivas m) M.2. pontjaban
3 meghatarozott szakmai tapasztalatnal nagyobb 36 honap
szakmai tapasztalattal rendelkez6 szakember szakmai
tobblet tapasztalata egész honapban megadva (honap)
Az Alpha Kft. 7700 Mohics, Szenthdromsag u. 38. 1/6.; 11549657-2-02 Ajanlatot tevé adta a legjobb ar-érték
aranyt megjelenité szempontrendszer alapjan a gazdasagilag legelény6sebb, érvényes ajanlatot.

Ajanlattevé ajanlata az Ajanlati felhivas és a koézbeszerzési dokumentumok elbirasainak, valamint az iranyado
jogszabalyoknak teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes.

Ajanlattevé miszaki, illetve szakmai szempontbdl a szerz6dés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizaré okok
nem allnak fenn.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kévetd legkedvez6bb ajinlatot tevd neve, cime, adoszima, az
ellenszolgiltatds 6sszege és ajinlata kivilasztdsdnak indokai:? --

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele? X igen ] nem

A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé
alvallalkoz6t kivan igénybe venni: 1-10. rész tekintetében épités-szerelési részfeladatok, kiviteli és
halozatcsatlakozasi tervek elkészitése

\A nyertes ajianlatot kivetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlatdban a kozbesgerésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez;
azg ajanlattevd alvallalkozdt kivan igénybe venni: 2 -

V.2.9) Alvillalkozd(k) megnevezése, addszima:? G-VILLSZER Kft., 7800 Siklés, Arkos u. 10., 24845245-2-02

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevd szervezetek 2

Az erbforrast nyujtod szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

G-VILLSZER Kft., 7800 Siklos, Arkos u. 10., 24845245-2-02; miszaki, szakmai alkalmassag, 1 f6 szakember
épitményvillamossagi tervezési szakteriileten, 1 {6 felels miszaki vezetS épitményvillamossagi szakteriileten




\Az erdforrdst nydijtd szervezet(ek), addsgdma és ag, alkalmassagi kovetelmeény(ek) megielolése, amely(ek) igazolisa érdekében ag
ajdnlattevd ezen szervezet(eR)re (is) tamaskodik a nyertes ajanlator kivetd legkedvez0bb ajanlatot tevd ajanlatiban: --

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka: Archibend Kft. 7700
Mohacs, Kosstuh L. u. 91.; 14099900-2-02

A Birdlo Bizottsig megallapitja, hogy az Archibend Kft. Ajinlattevé a hidnypotlas és felviligositds kérés soran
kért dokumentumokat nem nyujtotta be, amelyre figyelemmel a Biralé Bizottsag Ajanlattevé ajanlatat alabbiak
szerint értékeli:

P.1./
Ajanlattev6 ajanlatahoz nem csatolta a Kbt. 65. § (7) bekezdés szerinti kotelezettségvallalasra
vonatkoz6 el6szerzédést a Kbt. 65. § (9) bekezdés szerinti tartalommal.

Az Ajdnlattevd az eldirt alkalmassigi kivetelményeknek a Kbt. 65 § (7) bekezdése szerinti barmely mis
szervezet (vagy személy) kapacitisdra tamaskodva is megfelelbet, a kiZottiik fenndllo kapesolat jogi jellegéto:
Jiiggetleniil.

Ebben az esethen meg kell jelolni az ajanlatban, et a s3ervegetet és jelen felhivas vonatkozd pontianak
megelilésével azon  alkalmassagi - Rovetelményt vagy kivetelményeket, amelynek igazoldsa érdekében az
Ajdnlattevd ezen szervezet erdforrdsdra, vagy arra is tamaszkodik.

Az ajanlathan toviabbai csatolni s3iikséges a kapacitisait rendelkezésre bocsdtd szervezet olyan s3erzddéses, vagy
eldszerzddésben  villalt kotelezettségvdllalisdt - tartalmazo okiratot, amely alatimasztia, hogy a s3er3ddeés
teljesitéséhez, siikséges erdforrdsok rendelfezésre dllnak majd a s3erzddés teljesitéséneke idotartama alatt.

A Kbt. 65. § (9) bekezdeése szerint: az eldirt, szakemberek - azok  végzettségére, képzettségére - rendelfezésre
dalldsdara vonatkozd kivetelmény, valamint a relevans sgakmai tapas3talatot igagold referencidkra vonatkozo
kdvetelmeény teljesitésének igazolasdira a gazdasdgi szerepld csak akkor vebeti igénybe mids s3ervezet kapacitdsait,
ha ag adott sgervezet olyan mértékben résgt vesy a s3erzddés, vagy a szeryddés azom részének teljesitésében,
amelyhez e kapacitasokra siikség van, amely - a3 ajanlattevd sajat kapacitasaval egyiitt - bigtositia a3
alkalmassdgi kovetelményben elvdrt szaktudds, illetve szakmai tapasztalat érvényesiilését a teljesitésben.
A (7) bekezdeés szerint csatolandd kitelezettségrallaldsnak ezt kell aldtimasztania.

HP.1./ Fel kell kérni AjanlattevSt, hogy hianypétlas keretében csatolja a kozte és a kapacitast
nydjté  szervezet kozott  létrejott  olyan  szerzédést, vagy  elészerzédésben  vallalt
kotelezettségvallalasat tartalmazé okiratot, amely alatimasztja, hogy a szerz6dés teljesitéséhez
szitkséges er6forrasok a Kbt. 65. § (9) bekezdésében foglaltak szerint rendelkezésre allnak majd a
szerz6dés teljesitésének idStartama alatt.

Az eredeti ajanlat vizsgalatat kovetéen Biralé Bizottsag megallapitja, hogy Ajanlattevé ajanlata nem felel
meg az Ajanlattételi felhivas és kozbeszerzési dokumentumban, valamint a jogszabalyban
meghatarozott feltételeknek.

Fentiek alapjan Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen,
melynek megallapitasat javasolja a Biralé Bizottsag a dontéshozo felé.

P.21./

Ajanlattevé Ajanlatanak 43-44. oldalan csatolta ajanlati nyilatkozatat azonban abban — szemben
az Ajanlattételi Felhivas y) Egyéb 9. Nyilatkozatok II. g) pontjaban tett el6irassal ellentétben —
nem nyilatkozott - nem huzta ald, vagy a nem kivant részt nem torolte - arra vonatkozdan, ,,h0g)
azg eloirt, épitési épitésszerelési munkdra vonatkozo - ag alvdllalfozdi keresztfeleldsségre is kiterjedd épitési
sgerelési bigtositast megkoti, vagy meglévd, épitési épités-szerelési munkdra vonatkod - ag alvallalkozdl

//////




P.2.2./
Ajanlattevé ugyanezen nyilatkozatban - nem jelolte meg aldhtzassal vagy torolte a nem kivant
részt - a vonatkozasban, hogy a tarsasag cégligyében jelenleg van vagy nincs folyamatban
mobdositas.

HP.2./ Fentiekre tekintettel fel kell hivni Ajanlattevét, hogy hianypétlas keretében csatolja a
pontositott tartalmu ajanlattételi nyilatkozatot, vagy kilon szandéknyilatkozatot nydjtson be arrdl,
hogy az eldirt, épitési épitésszerelési munkara vonatkozé - az alvallalkozoi keresztfelel6sségre is
kiterjed6 épitési szerelési biztositast megkoti, vagy meglévd, épitési épités-szerelési munkara
vonatkoz6 - az alvallalkozoi keresztfelel6sségre is kiterjedd épitési szerelési biztositasat kiterjeszti
jelen projektre, illetve jelolje meg, hogy a tarsasag cégiigyében jelenleg van vagy nincs
folyamatban moédositas.

Az eredeti ajanlat vizsgalatat kovetéen Biralo Bizottsag megallapitja, hogy Ajanlattevé ajanlata nem felel
meg az Ajanlattételi felhivas és kozbeszerzési dokumentumban, valamint a jogszabalyban
meghatarozott feltételeknek.

Fentiek alapjan Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen,
melynek megallapitasat javasolja a Biralé Bizottsag a déntéshozo felé.

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajinlattevi(k) dltal tett intézkedések
ismertetése: ? --

V. szakasz: Az eljaras eredménye !

A szerzédés szama: [1 | Rész szama: 2 | 2] Elnevezés: Pécsi Bartfa Utcai Altalanos Iskola (7627 Pécs,
Bartfa utca 5., 39028 hrsz.) halézatra visszataplalhaté haztartasi méretii fotovoltaikus rendszere
tervezése és telepitése

Az eljaras eredményes volt X igen | nem

V7.1 Eredménytelen eljardssal kapesolatos informacid 2

V7.1.1) A befejezetlen eljdrds oka
| A kizbeszersési eljdrist eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

1 A szersddés megkotését megtagadtik

17.1.2) A befejezetlen eljardst kivetden indul-e 7ij eljdaras 1 igen ] nem

17.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik ?

\Ajdnlattevik neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak ag, értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V7.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2

Az érvénytelen ajanlatot tevik neve, cime és az, érvénytelenség indoka:

17.1.5) Az dssgeférhetetlenségi helyzet elbdritdsa érdekében ag ajanlattevd(k) dltal tett intékedések ismertetése: 2

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informacidk

A beérkezett ajanlatok szama: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti




tartalmi eleme(i):
I. Ajanlattevd neve, székhelye: Alpha Kft. 7700 Mohics, Szenthdromsag u. 38. 1/6.; 11549657-2-02

Ajanlati elemek:

2. 1ész
Ertékelési részszempont Ajanlat
Ar részszempont
1. Egyo6sszegii Netto Ajanlati Ar (HUF) 15.545.933 HUF
Mindségi kritériumok
2 A jotallas vallalt idStartama (hibajelentési idGszak) 48 hénap

egész honapban megadva

A megvaldsitasban és az iranyitasaban kozvetleniil
résztvevd, az Ajanlati felhivas m) M.2. pontjaban
3 meghatarozott  szakmai  tapasztalatnal nagyobb 36 honap
szakmai tapasztalattal rendelkez6 szakember szakmai
tobblet tapasztalata egész honapban megadva (honap)
Ajanlattevé ajanlata az Ajanlati felhivas, a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyban
meghatarozott feltételeknek teljes mértékben megfelel, a szerz6dés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizar6
okok nem allnak fenn.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablizatban adja meg. A tablizatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajanlatnak ag
adott résgsgempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdamot, jobb oldaldra pedig ag értékelési pontszdamnak a
silyszdmmal kialakitott s3orgatdt kell beirni.)

Az ajanlatok értékelése tablazatba foglalva a 2. rész vonatkozasaban:
Az értékelés

A rész- Az ajanlattevé neve:

. szempontok
részszempontjai stlyszamai Alpha Kft.
(adott esetben
(adott esetben o alsporn
. b . . pon— Z )4 s ’ Z ’ ’ . ’
alszempontjai is)  |toksilyszamai|  Ertékelési pontszam Ertékelési pontszam
) és
sulyszam szorzata
1. Egydsszegtli Netto
Ajanlati Ar 70 10,000 700
2 A jotallas vallalt
idGtartama (hibajelentési
idGszak) egész honapban 20 5,000 100
megadva (min.36 hinap, max.
60 honap)

3.| A megvalésitasban és az
iranyitasaban kézvetleniil
résztvevl, az Ajanlati
felhivas m) M.2.
pontjaban meghatarozott
szakmai tapasztalatnal
nagyobb szakmai 10 10,000 100
tapasztalattal rendelkezd
szakember szakmai
tobblet tapasztalata egész
hoénapban megadva
(hénap) (min. O hénap, max
36 hénap)




A silyszammal szorzott
értékelési pontszamok
Osszegei
ajanlattevénként

900

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése:--

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6é pontszam alsé és fels6 hatara: 2 0-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kozotti pontszamot: 2

Az ajanlatok értékelési szempontja: a legjobb ar-érték aranyt megjelenité szempontrendszer [Kbt. 76.§
(2) bekezdés c) pont| az alabbiak szerint:

Részszempont Sulyszam
Ar részszempont

Egyosszegii Nett6 Ajanlati Ar (HUF)

1. 70
Mindségi kritériumok
A jotallas vallalt idStartama (hibajelentési idGszak) egész hoénapban

2. megadva (honap) (min.36 honap; max. 60 hinap) 20
A megvaloésitasban és az iranyitasaban koézvetleniil résztvevs, az 10

Ajanlati felhivas m) M.2. pontjaban meghatarozott szakmai

3. tapasztalatnal nagyobb szakmai tapasztalattal rendelkez8 szakember
szakmai t6bblet tapasztalata egész honapban megadva (hénap) (min.
0 honap, max 36 honap)

Az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé
hatara: 0-10 pont

I. Az ar értékelési részszempont

Az 1. értékelési részszempont — Egyosszegli Netté Ajanlati Ar: Az ajanlattevének a Felolvasolapon a
nettd — AFA nélkiil szamitott — teljes Osszegl ajanlati arat kell megajanlania, ezen arnak tartalmaznia
kell szerz6dés teljesitése soran felmertls 6sszes koltséget. Az Ajanlattevének be kell épitenie az ajanlati
araba a szerz6dés teljesitésével kapcsolatos valamennyi koltségét, igy killondsen az épitési beruhazas
megvalositasahoz  kapcsolodd  kozvetlen (munkabérek, alvallalkozéi dijak, stb.) és  kozvetett
(adminisztracids koltségek, stb.) koltségeket, valamint minden olyan koltséget, mely a szerz6dés targyat
képez6 beruhazas hianytalan ellatasahoz elengedhetetlentil sziikséges. Az Ajanlattevének ajanlati arat
forintban (HUF) kell megadnia.

I1. A minéségi kritérium

A 2. értckelési részszempont — A teljeskord jotallas vallalt idStartama egész hénapokban megadva: A
vallalt jotallas idStartamat az ajanlattevének egész honapban szikséges meghataroznia, mely a
szerz6déskotés esetén szerzédéses kotelezettséggé valik. A tort honapokat tartalmazé megajanlas
érvénytelen. A jotallasi idSszak (vallalkozé vallalasanak megfelelen) a muszaki atadas-atvételi eljaras
lezarasat kovetS naptdl kezdddik. Az Ajanlatkérd a 36 honapot el nem éré jotallasra iranyuld vallalast
tartalmazé ajanlatot Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelenné nyilvanitja. Az Ajanlatkérd
a vallalt jotallasi id6szak értékelésének felsé hataraként 60 honapot hatarozta meg, melynek alapjan a 60
honapot, vagy azt meghaladé jotallasi id6szakra iranyul6é vallalas — amennyiben a Kbt. 72. § (7)
bekezdése nem 4ll fenn — 10 pontot kap flggetlentl a beérkezett mas ajanlatoktél. A 60 honap feletti
megajanlas esetén az értékelés soran a képletbe 60 honap keriil behelyettesitésre. A jotallas idStartamaral




tett vallalast egész honapban kell megadni. A tort honapokat tartalmazé megajanlast ajanlatkéré egész
szamra lefele kerekitéssel veszi figyelembe a biralat soran.

A 3. értékelési részszempont — A megvalositasban és az irdnyitasaban kézvetlentl résztvevd, az Ajanlati
felhivas m) M.2. pontjaban meghatirozott szakmai tapasztalatnal nagyobb szakmai tapasztalattal
rendelkezd szakember szakmai tobblet tapasztalata egész hénapban megadva (hénap) (min. 0 hénap,

max 36 honap)

Ezen alszempont keretében az ajanlatkéré az Ajanlattételi felhivas m) pont M.2. pontjaban az
alkalmassagi koévetelmények igazolasaba bemutatott szakembernek az alkalmassag keretében eldirt
targyu, az ott meghatarozottakon tuli tobblet tapasztalatat értékeli.

Fentiek alapjan Ajanlattevék mutassak be ajanlatukban azt a teljesitésbe bevonni kivant szakembert, aki
- az ajanlattételi felhivas m.) Miszaki, illetve szakmai alkalmassag M.2. pontjaban foglalt szakmai
tapasztalattal, vagy
- az M.2. pontban meghatarozottakon tuli tébblet szakmai tapasztalattal rendelkezik.

Ajanlatkérd az értékelés soran jelen értékelési alszempont kapcsan azt vizsgalja, hogy az Ajanlattevé
altal megnevezett szakember az ajanlattételi felhivas m.) Muszaki, illetve szakmai alkalmassag M.2.
pontjaban foglalt minimalis szakmai tapasztalaton tal Osszesen hany hoénap szakmai tapasztalattal
rendelkezik szakteriletén épitményvillamossagi munka megvaldsitasa soran.

Fentiekben rogzitettek alapjan ajanlatkérd csak az Ajanlattételi felhivas m) pont M.2. pontjaban el6irt]
alkalmassagi kévetelmény igazolasa soran bemutatott szakembert veszi figyelembe az értékelés soran.
Ajanlatkéré felhivja ajanlattevék figyelmét, hogy a felolvasé lap 3. rovataban csak azon
honapok szamat tiintessék fel, ami az ajanlattételi felhivas m.) Miiszaki, illetve szakmai
alkalmassag M.2. pontjaban alkalmassagi koévetelményként elSirt szakmai tapasztalat
idétartamat meghaladja! (csak a t6bblettapasztalat idStartamat)

Ajanlattevoknek a cégszerien alairt nyilatkozatban és a Felolvasélapon ezen értékelési alszempont
tekintetében azt kell feltiintetni, hogy a bemutatasra kerilé szakember az ajanlattételi felhivas m.)
Muszaki, illetve szakmai alkalmassig M.2. pontjaban foglalt minimalis szakmai tapasztalaton tdl
Osszesen hany honap szakmai tapasztalattal rendelkezik.

A tort honapra vonatkozé megajanlast az Ajanlatkérd lefelé kerekitéssel veszi figyelembe az értékelés
soran.

Amennyiben az ajanlattételi felhivas m.) pont (Muszaki, illetve szakmai alkalmassag) M.2. alpont
tekintetében megajanlott szakember kizardlag a jogosultsag megszerzéséhez szitkséges végzettséggel és
a jogosultsag megszerzéséhez szikséges gyakorlati idével rendelkezik, Ajanlatkéré a gyakorlati id6t O
honappal veszi figyelembe (az értékelés szempontjabdl ez 0 honap gyakorlati id6t jelent) és az értékelés
soran és 0 pontot kap. Kérjiikk Ajanlattev6ket, hogy a 0 hénapot tartalmaz6é megajanlast is
tintessék fel a felolvasélapon! (Amennyiben a megajanlott szakembernek nincsen
tobblettapasztalata, akkor sem maradjon iiresen a felolvasé lapon a rovat ezen értékelési
részszempont vonatkozasaban, hanem a 0 beirasa sziikséges!)

Az Ajanlatkéré a megvaldsitasban és az iranyitasaban kozvetlenil résztvevd szakember szakmai
oyakorlata értékelésének felsé hataraként 36 honapot hatarozta meg, melynek alapjan a 36 hoénapot,
vagy azt meghaladé szakmai tapasztalatra iranyuld vallalas — amennyiben a Kbt. 72. § (7) bekezdése
nem 4ll fenn — 10 pontot kap fliggetlentl a beérkezett mas ajanlatoktdl. A 36 honap feletti megajanlas
esetén az értékelés soran a képletbe 36 honap kertil behelyettesitésre.

Az Ajanlatkéré a szakmai tapasztalatot a szakember csatolt 6néletrajzaban rogzitettek alapjan hatarozza
meg.

A szakmai tapasztalat szamitasanal az Ajanlatkérd a parhuzamos feladat ellatas esetén (azonos




idészakban végzett munka) csak egy munkat vesz figyelembe.
A benyujtott Onéletrajzbol egyértelmien megallapithatonak kell lennie az el6irt alkalmassagi
kovetelmények teljestlése, és a 3. értékelési szempont szerinti tébblet szakmai tapasztalatra vonatkozé

ajanlattevéi ajanlati elem megalapozottsaga.

Az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhat6 pontszam alsé és fels6
hatara részszempontonként: 0-10 pont.

I. Az ar értékelési részszempont

Az értékelés modszere az 1. értékelési részszempont esetében forditott aranyositas: a
részszempont értékelése soran a legjobb (legalacsonyabb) ajanlati tartalmi elem maximalis pontot kap, a
tobbi pedig, a legjobbhoz viszonyitva aranyositassal kertl kiszamitasra 3 (harom) tizedesjegy]
pontossaggal, a kerekités altalanos szabalyai szerint.
A pontszamitas képlete:

P—P in _ A legjobb

anx_Fmiﬁ A vizsgalt
azaz

A 1 jobb
- A = X [:'P mﬂx—'P mz’nj + P min
vizsgalt

P

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama
P...: a pontskala fels6 hatara

P...: a pontskala als6 hatara

Algons: 2 legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme

A : a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

vizsgalt

Az értékelés modszere a 2. értékelési részszempont esetében: az aranyositas.

Ajanlatkéré a 2. értékelési részszempont esetén az egyenes aranyositds modszerét alkalmazza,
figyelemmel arra, hogy az ajanlat mely jelen értékelési szempont tekintetében a legkedvezStlenebb
(érvényességi kiisz0bit jelentd 36 honap) értéket tartalmazza, az az értékelés soran adhaté pontszam alsé
hataraval megegyez6 pontszamot, a legkedvezobb szintet (60 hinap) elérd vagy annal kedvezSbb értéket
tartalmazé ajanlat(ok) pedig egyarant az értékelés soran adhaté pontszam felsé hataraval megegyezd
pontszamot kap(nak).

Pontszamitas képlete:

P vizsgdlt — (Avizsga'lt _Alegkedvez(idenebb> / (Alegkedvezébb - Alegkedvez(itlenebb) X (Prnax - Prnin) + Pmin

ahol:

. a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama

Pvizsgé
P, . 2 pontskala fels6 hatara
P

: a pontskala als6 hatara

min*

>

legkedvezobb 37 ajanlatkérd dltal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatirozott legkedvezSbb érték,
amire a maximalis pontszamot adja 60 honap

Alcgkedvezstienchb: 42 ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatirozott legkedvez6tlenebb
érték, amire a minimalis pontszamot adja 36 honap




Aissealet @ vizsgalt ajanlat tartalmi eleme
Amennyiben a pontozas soran tort szam keletkezik, ugy azt az ajanlatkéré 3 (harom) tizedes jegyig veszi
figyelembe tovabbi kerekités nélkdil.

Az értékelés modszere a 3. értékelési részszempont esetében

Ajanlatkéré a 3. értékelési részszempont esetén az egyenes aranyositas modszerét alkalmazza,
figyelemmel arra, hogy az ajanlat mely jelen értékelési szempont tekintetében a legkedvez6tlenebb ()
honap) értéket tartalmazza, az az értékelés soran adhaté pontszam alsé hataraval megegyezd
pontszamot, a legkedvez6bb szintet (36 hinap) eléré vagy annal kedvezSbb értéket tartalmazo
ajanlat(ok) pedig egyarant az értékelés soran adhaté pontszam fels6é hataraval megegyezé pontszamot]

kap(nak).

Pontszamitas képlete:

P vizsgilt — (Avizsgélt _Alegkedvezé'tlenebb> / (Alegkedvezébb - Alegkedvezétlenebb) X (Pmax - Pmin) + Pmin

ahol:

e

: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama

vizsgalt *

ax: @ pontskala felsé hatara

g

ins @ pontskala als6 hatara
legkedvezobb: 42 ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezdbb értek,

amire a maximalis pontszamot adja 36 honap

>

Alegiedverstlenchb: 42 ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjin meghatarozott legkedvezdtlenebb
érték, amire a minimalis pontszamot adja 0 honap

Alissgire: 2 Vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Amennyiben az ar értékelési részszempont vonatkozasiban megadott ajanlati elem aranytalanul
alacsony, vagy a mindségi kritérium értékelési részszempont vonatkozasaban megadott barmely ajanlati
eleme tilzottan magas/aranytalanul alacsony, abban az esetben az Ajanlatkérd irasban indoklast kér az
érintett Ajanlattevotol az ajanlati elem(ek) vonatkozasaban. Az indoklas kérés elbiralasara a Kbt. 72. §
iranyado.

Az egyes értékelési részszempontoknal megszerzett pontszamok a szemponthoz tartozoé silyszammal
beszorzasra, majd a szorzas alapjan az értékelési részszempontokhoz tartozé kapott értékek Gsszeadasra
kertlnek.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas Osszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

I. Ajanlattevd neve, székhelye: Alpha Kft. 7700 Mohics, Szenthdromsag u. 38. 1/6.; 11549657-2-02

Ajanlati elemek:

2. 1ész
Ertékelési részszempont Ajanlat
Ar részszempont
1. | Egybsszegili Netté Ajanlati Ar (HUF) 15.545.933 HUF
Mindségi kritériumok
2 A ’]Otallras vallalt id6tartama (hibajelentési idGszak) 48 hénap
egész honapban megadva




A megvaldsitasban és az iranyitasaban koézvetleniil
résztvevd, az Ajanlati felhivas m) M.2. pontjaban
3. meghatarozott  szakmai  tapasztalatnal nagyobb 36 honap
szakmai tapasztalattal rendelkez6 szakember szakmai
tobblet tapasztalata egész honapban megadva (hénap)
Az Alpha Kft. 7700 Mohics, Szenthiromsag u. 38. 1/6.; 11549657-2-02 Ajanlatot tevd adta a legjobb ar-érték
aranyt megjelenité szempontrendszer alapjan a gazdasagilag legelény6sebb, érvényes ajanlatot.

Ajanlattevé ajanlata az Ajanlati felhivas és a kozbeszerzési dokumentumok el6irasainak, valamint az iranyadd
jogszabalyoknak teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes.

Ajanlattevé miszaki, illetve szakmai szempontbdl a szerz6dés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizard okok|
nem allnak fenn.

V.2.7) A nyertes ajinlatot kovetd legkedvez6bb ajinlatot tevé neve, cime, adészdma, az
ellenszolgiltatis 0sszege és ajanlata kivilasztdsanak indokai:? --

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele? X igen[ nem

A nyertes ajanlattevé ajanlatdban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvallalkozot kivan igénybe venni: 1-10. rész tekintetében épités-szerelési részfeladatok, kiviteli és
halbzatcsatlakozasi tervek elkészitése

\A nyertes ajanlator kivetd legkedvez0bb ajanlatot tevd ajanlatiban a kizbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
ag ajanlattevd alvdllalfozdt kivan igénybe venni: 2 --

V.2.9) Alvillalkozo(k) megnevezése, adoszdma: ?> G-VILLSZER Kft., 7800 Siklos, Arkos u. 10., 24845245-2-02

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevd szervezetek 2

Az eréforrast nyujté szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjel6lése, amely(ek) igazoldsa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

G-VILLSZER Kft., 7800 Siklos, Arkos u. 10., 24845245-2-02; miszaki, szakmai alkalmassag, 1 f6 szakember
épitményvillamossagi tervezési szakteriileten, 1 {6 felel6s miiszaki vezetS épitményvillamossagi szaktertileten

\ Az erdforrdst nydijto szervezet(ek), addsgdma és ag alkalmassagi kovetelmeény(ek) megielolése, amely(ek) igazolisa érdekében ag
ajdanlattevd ezen sgervezet(eR)re (is) tamasgkodik a nyertes ajanlatot kivetd legkedvez0bb ajanlatot tevd ajanlatiban: --

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2

Az érvénytelen ajanlatot tevOk neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka: Archibend Kft. 7700
Mohics, Kosstuh L. u. 91.; 14099900-2-02

A Birdlé Bizottsig megallapitja, hogy az Archibend Kft. Ajanlattevé a hianypotlds és felvilagositas kérés soran
kért dokumentumokat nem nyujtotta be, amelyre figyelemmel a Biralé Bizottsdg Ajanlattevé ajanlatat alabbiak
szerint értékeli:

P.1./
Ajanlattev6 ajanlatdhoz nem csatolta a Kbt. 65. § (7) bekezdés szerinti kotelezettségvallalasra
vonatkozo el6szerz6dést a Kbt. 65. § (9) bekezdés szerinti tartalommal.

Az Ajanlattevi ag eléirt alkalmassagi kovetelményeknek a Kbt. 65 [ (7) bekegdése szerinti barmely mis|
szervezet (vagy személy) kapacitisdra timaskodva is megfelelhet, a kizottiik fenndlld kapesolat jogi jellegétil
fiiggetleniil.

Ebben az esethen meg kell jeliini az ajanlatban, et a szervezetet és jelen felbivas vonatkozd pontjanak
megjelilésével azon alkalmassagi - kovetelményt vagy Rovetelményeket, amelynek igazoldsa érdekében  ag
Ajdnlattevd ezen szervezet erdforrdsdra, vagy arra is tamaszkodik.

Az ajanlatban tovibbad csatolni sziikséges a kapacitdsait rendelkezésre bocsito sgerveget olyan szer3ddéses, vagy
eldszeryddésben  villalt Rotelegettséguallalsat - tartalmazd okiratot, amely aldtimastia, hogy a s3erzodeés
teljesitéséhes, s3iikséges erdforrdasok rendelkezésre dllnak majd a s3er0deés teljesitésének iddtartama alatt.




A Kbt. 65. § (9) bekezdése szerint: ag eldirt, szakemberek - azok  véggettségére, képettségére - rendelkeziésre
dalldsdara vonatkozd kdvetelmény, valamint a relevans s3akmai tapas3talatot igazold referencidkra vonatkozo
kdvetelmeny teljesitésének igagolisdara a gazdasagi szerepld csak akkor vebeti igénybe mas szervezet kapacitasait,
ha ag adott s3ervezet olyan mértékben résgt vesy a s3ery0dés, vagy a s3erzddés azon részének teljesitésében,
amelyhez e kapacitasokra siikség van, amely - ag ajanlattevd sajdt kapacitisival egyiitt - bigtositia ag]
alkalmassdgi kivetelményben elvdrt szaktudds, illetve szakmai tapasztalat érvényesiilését a teljesitésben.
A (7) bekezdeés szerint csatolandd kitelezettségvdllalisnak et kell aldtimastania.

HP.1./ Fel kell kérni Ajanlattevét, hogy hidnypétlas keretében csatolja a kozte és a kapacitast
nyajté  szervezet kozott  létrejott  olyan  szerzédést, vagy  el6szerzédésben  vallalt
kotelezettségvallalasat tartalmaz6 okiratot, amely alatamasztja, hogy a szerzédés teljesitéséhez
szitkséges er6forrasok a Kbt. 65. § (9) bekezdésében foglaltak szerint rendelkezésre allnak majd a
szerz6dés teljesitésének idStartama alatt.

Az eredeti ajanlat vizsgalatat kvetSen Biraléd Bizottsag megallapitja, hogy Ajanlattevé ajanlata nem felel
meg az Ajanlattételi felhivas és kozbeszerzési dokumentumban, valamint a jogszabalyban
meghatarozott feltételeknek.

Fentiek alapjan Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen,
melynek megallapitasat javasolja a Biralé Bizottsag a déntéshozo felé.

P.2.1./

Ajanlattev6é Ajanlatanak 43-44. oldalan csatolta ajanlati nyilatkozatat azonban abban — szemben
az Ajanlattételi Felhivas y) Egyéb 9. Nyilatkozatok II. g) pontjaban tett eléirassal ellentétben —
nem nyilatkozott - nem huzta ala, vagy a nem kivant részt nem torolte - arra vonatkozoan, ,,hog)
azg eldirt, épitési épitésszerelési munkdra vonatkolo - ag alvillalkozdi keresztfeleldsségre is kiterjedd épitési
szerelési bigtositdst megkiti, vagy meglévd, épitési épités-szerelési munkdra vonatkozd - ag alvdllalkozo:

//////

P.2.2./

Ajanlattev6 ugyanezen nyilatkozatban - nem jeldlte meg alahdzassal vagy torélte a nem kivant
részt - a vonatkozasban, hogy a tarsasag cégligyében jelenleg van vagy nincs folyamatban
moédositas.

HP.2./ Fentiekre tekintettel fel kell hivni Ajanlattevét, hogy hidnypétlas keretében csatolja a
pontositott tartalmu ajanlattételi nyilatkozatot, vagy kilon szandéknyilatkozatot nyudjtson be arrél,
hogy az el6irt, épitési épitésszerelési munkara vonatkozé - az alvallalkozoi keresztfelelGsségre is
kiterjed6 épitési szerelési biztositast megkoti, vagy meglévd, épitési épités-szerelési munkara
jelen projektre, illetve jelolje meg, hogy a tarsasag céglgyében jelenleg van vagy nincs
folyamatban moddositas.

Az eredeti ajanlat vizsgalatat kovetéen Biralo Bizottsag megallapitja, hogy Ajanlattevé ajanlata nem felel
meg az Ajanlattételi felhivas és kozbeszerzési dokumentumban, valamint a jogszabalyban
meghatarozott feltételeknek.

Fentiek alapjan Ajanlattevd ajanlata a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen,
melynek megallapitasat javasolja a Biralé Bizottsag a dontéshozo6 felé.

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajianlattevi(k) dltal tett intézkedések
ismertetése: ? --

V. szakasz: Az eljaras eredménye !



A szerz8dés szama: [1 | Rész szama: 2 | 3] Elnevezés: Pécsi Belvarosi Altalanos Iskola (7621 Pécs,
Megye utca 15., 17656. hrsz.) halézatra visszataplalhaté haztartasi méretii fotovoltaikus
rendszere tervezése és telepitése

Az eljaras eredményes volt X igen ] nem

V.1 Eredménytelen eljdrdssal kapesolatos informdcid 2

V7.1.1) A befejezetlen eljaras oka
) A Rizbessersési eljdrist eredménytelennek mindsiterték.
Az eredménytelenség indoka:

1 A szersddés meskotését mestagadtik

V'.1.2) A befejezetlen eljdrdst kdvetden indul-e 4ij eljards ) igen ] nen

V7.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik ?

\Ajdnlattevdk neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak ag, értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V7.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2

\Az érvénytelen ajanlatot tevdk neve, cime és ag érvénytelenség indoka:

V7.1.5) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elbdritdsa érdekében ag ajanlattevd(k) dltal tett intézkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

I. Ajanlattevd neve, székhelye: Alpha Kft. 7700 Mohics, Szenthdromsag u. 38. 1/6.; 11549657-2-02

Ajanlati elemek:

3. 1ész
Ertékelési részszempont Ajanlat
Ar részszempont
1. Egyosszegii Nett6 Ajanlati Ar (HUF) 20.757.865 HUF
Mindségi kritériumok
2 A jotallas vallalt idStartama (hibajelentési idGszak) 48 hénap

egész honapban megadva

A megvaldsitasban és az iranyitasaban kozvetleniil
résztvevé, az Ajanlati felhivas m) M.2. pontjaban
3 meghatarozott szakmai tapasztalatnal nagyobb 36 honap
szakmai tapasztalattal rendelkez6 szakember szakmai
tobblet tapasztalata egész honapban megadva (hénap)
Ajanlattevé ajanlata az Ajanlati felhivas, a koézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyban
meghatarozott feltételeknek teljes mértékben megfelel, a szerz6dés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizard
okok nem allnak fenn.




V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az aldbbi tiblizatban adja meg. A tiblazatmak az ajanlattevd neve alatti osztott 0szlop bal oldaldra azg adott ajanlatnak az
adott résgsgempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdamot, jobb oldalira pedig ag értékelési pontszdamnak a
silyszdmmal kialakitott szor3atdt kell beirni.)

Az ajanlatok értékelése tablazatba foglalva a 3. rész vonatkozasaban:

Az értékelés A resz- Az ajanlattevé neve:
. szempontok
részszempontjai silyszamai Alpha Kft.
dott th (adott esetben
(a ottese ; 61’1 az alszempon- S S
alszempontjai is) |tk silyszamai| - Ertékelési pontszam Ertékelési pontszam

is .
) €S

sulyszam szorzata

1. Egyosszegti Netto

Ajanlati Ar 70 10,000 700

2. A jotallas vallalt
id6tartama (hibajelentési
id8szak) egész honapban 20 5,000 100

imegadva (min.36 hinap; max.

60 hénap)

3.| A megvalésitasban és az
iranyitasaban kézvetleniil
résztvevd, az Ajanlati
felhivas m) M.2.
pontjaban meghatarozott
szakmai tapasztalatnal
nagyobb szakmai 10 10,000 100
tapasztalattal rendelkezd
szakember szakmai
tobblet tapasztalata egész
hénapban megadva
(honap) (min. 0 hénap, max
36 hoénap)

A stilyszammal szorzott
értékelési pontszamok
Osszegei
ajanlattevénként

900

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése:--

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6é pontszam alsé és fels6 hatara: 2 0-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kézotti pontszamot: 2

Az ajanlatok értékelési szempontja: a legjobb ar-érték aranyt megjelenité szempontrendszer [Kbt. 76.§
(2) bekezdés c) pont] az alabbiak szerint:

Részszempont Sulyszam
Ar részszempont

Egyosszegii Nett6 Ajanlati Ar (HUF) 70

Mindéségi kritériumok




A jotallas vallalt id6tartama (hibajelentési idSszak) egész honapban

megadva (honap) (win.36 honap; max. 60 honap) 20

A megvaloésitasban és az iranyitasaban koézvetleniil résztvevs, az
e o iy . : 10

Ajanlati felhivas m) M.2. pontjaban meghatarozott szakmai

3. tapasztalatnil nagyobb szakmai tapasztalattal rendelkez8 szakember

szakmai tébblet tapasztalata egész honapban megadva (honap) (min.
0 hénap, max 36 honap)

Az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé
hatara: 0-10 pont

I. Az ar értékelési részszempont

Az 1. értékelési részszempont — Egyosszegl Netté Ajanlati Ar: Az ajanlattevének a Felolvasolapon a
netté — AFA nélkill szamitott — teljes Osszegl ajanlati arat kell megajanlania, ezen arnak tartalmaznia
kell szerz6dés teljesitése soran felmertls 6sszes koltséget. Az Ajanlattevének be kell épitenie az ajanlati
araba a szerz6dés teljesitésével kapcsolatos valamennyi koltségét, {gy killondsen az épitési beruhazas
megvalositasahoz  kapcsolodd  kozvetlen (munkabérek, alvallalkozéi dijak, stb.) és  kozvetett
(adminisztracios koltségek, stb.) koltségeket, valamint minden olyan koltséget, mely a szerz6dés targyat
képez6 beruhazas hianytalan ellatasahoz elengedhetetlentil sziikséges. Az Ajanlattevének ajanlati arat
forintban (HUF) kell megadnia.

I1. A minéségi kritérium

A 2. értékelési részszempont — A teljeskord jotallas vallalt idétartama egész hénapokban megadva: A
vallalt jotallas idStartamat az ajanlattevének egész honapban szikséges meghataroznia, mely a
szerz6déskotés esetén szerzédéses kotelezettséggé valik. A tort honapokat tartalmazé megajanlas
érvénytelen. A jotallasi id6szak (vallalkozé vallalasanak megfeleléen) a miszaki atadas-atvételi eljaras
lezarasat koveté naptdl kezdédik. Az Ajanlatkéré a 36 honapot el nem éré jotallasra iranyuld vallalast
tartalmazé ajanlatot Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelenné nyilvanitja. Az Ajanlatkérd
a vallalt jotallasi id6szak értékelésének felsé hataraként 60 honapot hatarozta meg, melynek alapjan a 60
honapot, vagy azt meghaladé jotallasi id6szakra iranyul6é vallalas — amennyiben a Kbt. 72. § (7)
bekezdése nem 4ll fenn — 10 pontot kap fliggetlentl a beérkezett mas ajanlatoktél. A 60 honap feletti
megajanlas esetén az értékelés soran a képletbe 60 honap keriil behelyettesitésre. A jotallas idStartamaral
tett vallalast egész hénapban kell megadni. A t6rt hénapokat tartalmazé megajanlast ajanlatkéré egész
szamra lefele kerekitéssel veszi figyelembe a biralat soran.

A 3. értékelési részszempont — A megvaldsitasban és az iranyitasaban kézvetlentl résztvevd, az Ajanlati
felhivas m) M.2. pontjaban meghatirozott szakmai tapasztalatnal nagyobb szakmai tapasztalattal
rendelkezd szakember szakmai tobblet tapasztalata egész honapban megadva (hénap) (min. 0 hénap,

max 36 hénap)

Ezen alszempont keretében az ajanlatkéré az Ajanlattételi felhivas m) pont M.2. pontjaban az
alkalmassagi kévetelmények igazolasaba bemutatott szakembernek az alkalmassag keretében eldirt
targyu, az ott meghatarozottakon tuli tbblet tapasztalatat értékeli.

Fentiek alapjan Ajanlattevék mutassak be ajanlatukban azt a teljesitésbe bevonni kivant szakembert, aki
- az ajanlattételi felhivas m.) Maszaki, illetve szakmai alkalmassag M.2. pontjaban foglalt szakmai
tapasztalattal, vagy
- az M.2. pontban meghatarozottakon tuli tébblet szakmai tapasztalattal rendelkezik.

Ajanlatkérd az értékelés soran jelen értékelési alszempont kapcsan azt vizsgalja, hogy az Ajanlattevé
altal megnevezett szakember az ajanlattételi felhivas m.) Muszaki, illetve szakmai alkalmassag M.2.
pontjaban foglalt minimalis szakmai tapasztalaton tul Osszesen hany hénap szakmai tapasztalattal
rendelkezik szaktertletén épitményvillamossagi munka megvalésitasa soran.




Fentiekben rogzitettek alapjan ajanlatkéré csak az Ajanlattételi felhivas m) pont M.2. pontjaban elbirt
alkalmassagi k6vetelmény igazolasa soran bemutatott szakembert veszi figyelembe az értékelés soran.
Ajanlatkérd felhivja ajanlattevék figyelmét, hogy a felolvasé lap 3. rovataban csak azon
honapok szamat tiintessék fel, ami az ajanlattételi felhivas m.) Miiszaki, illetve szakmai
alkalmassag M.2. pontjaban alkalmassagi koévetelményként elSirt szakmai tapasztalat
id6tartamat meghaladja! (csak a tébblettapasztalat idStartamat)

Ajanlattevoknek a cégszerien alairt nyilatkozatban és a Felolvasolapon ezen értékelési alszempont
tekintetében azt kell feltiintetni, hogy a bemutatasra keriil6 szakember az ajanlattételi felhivas m.)
Miszaki, illetve szakmai alkalmassag M.2. pontjaban foglalt minimalis szakmai tapasztalaton tul
Osszesen hany honap szakmai tapasztalattal rendelkezik.

A tort honapra vonatkozé megajanlast az Ajanlatkérd lefelé kerekitéssel veszi figyelembe az értékelés
soran.

Amennyiben az ajanlattételi felhivas m.) pont (Muszaki, illetve szakmai alkalmassag) M.2. alpont
tekintetében megajanlott szakember kizardlag a jogosultsag megszerzéséhez szitkséges végzettséggel és
a jogosultsag megszerzéséhez sziikséges gyakorlati idével rendelkezik, Ajanlatkéré a gyakorlati id6t O
honappal veszi figyelembe (az értékelés szempontjabdl ez 0 honap gyakorlati id6t jelent) és az értékelés
soran és 0 pontot kap. Kérjiikk Ajanlattevéket, hogy a 0 hoéonapot tartalmazé megajanlast is
tiintess¢k fel a felolvaso6lapon! (Amennyiben a megajanlott szakembernek nincsen
tobblettapasztalata, akkor sem maradjon iiresen a felolvasé lapon a rovat ezen értékelési
részszempont vonatkozasaban, hanem a 0 beirasa sziikséges!)

Az Ajanlatkér6 a megvaldsitasban és az iranyitasdban kozvetlenil résztvevé szakember szakmai
gyakorlata értékelésének felsé hataraként 36 honapot hatarozta meg, melynek alapjan a 36 honapot,
vagy azt meghaladé szakmai tapasztalatra iranyuld vallalas — amennyiben a Kbt. 72. § (7) bekezdése
nem all fenn — 10 pontot kap fiiggetleniil a beérkezett mas ajanlatoktél. A 36 honap feletti megajanlas
esetén az értékelés soran a képletbe 36 honap kertil behelyettesitésre.

Az Ajanlatkéré a szakmai tapasztalatot a szakember csatolt 6néletrajzaban rogzitettek alapjan hatarozza
meg.

A szakmai tapasztalat szamitasanal az Ajanlatkérd a parhuzamos feladat ellatas esetén (azonos
id8szakban végzett munka) csak egy munkat vesz figyelembe.

A benyujtott Onéletrajzbol egyértelmiien megallapithatonak kell lennie az el&irt alkalmassagi
kovetelmények teljestilése, és a 3. értékelési szempont szerinti tobblet szakmai tapasztalatra vonatkozé

ajanlattevdi ajanlati elem megalapozottsaga.

Az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé
hatara részszempontonként: 0-10 pont.

I. Az ar értékelési részszempont

Az értékelés modszere az 1. értékelési részszempont esetében forditott aranyositds: a
részszempont értékelése soran a legjobb (legalacsonyabb) ajanlati tartalmi elem maximalis pontot kap, a
tobbi pedig, a legjobbhoz viszonyitva aranyositassal kertl kiszamitasra 3 (harom) tizedesjegy|
pontossaggal, a kerekités altalanos szabalyai szerint.
A pontszamitas képlete:

P—P in _ A legjobb

anx_Fmiﬁ A vizsgalt

azaz




A 1 iobb
- A = X [:'P mﬂx—'P mz’nj + P min
vizsgalt

=

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama
P ... a pontskala fels6 hatara

P.... a pontskala als6 hatara

Agionn: 2 legelényosebb ajanlat tartalmi eleme
A 2 Vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

Az értékelés modszere a 2. értékelési részszempont esetében: az aranyositas.

Ajanlatkéré a 2. értékelési részszempont esetén az egyenes aranyositds modszerét alkalmazza,
figyelemmel arra, hogy az ajanlat mely jelen értékelési szempont tekintetében a legkedvezétlenebb
(¢rvényességi kiisz0bit jelentd 36 honap) értéket tartalmazza, az az értékelés soran adhaté pontszam alsé
hataraval megegyez6 pontszamot, a legkedvezobb szintet (60 hinap) eléré vagy annal kedvezEbb értéket
tartalmazé ajanlat(ok) pedig egyarant az értékelés soran adhaté pontszam felsé hataraval megegyezd
pontszamot kap(nak).

Pontszamitas képlete:

P vizsgilt — (Avizsgélt _Alegkedvezétlenebb) / (Alegkedvezébb - Alegkedvezc”)tlenebb) X (Pmax - Pmin) + Pmin

ahol:

: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama

vizsgalt *

P
P, .« a pontskala fels6 hatara
P

in: @ pontskala alsé hatara

Alegkedvezébb: az ajanlatkér6 altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezSbb érték,
amire a maximalis pontszamot adja 60 honap

Alcgkedvezstienchb: 42 ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatirozott legkedvez6tlenebb
érték, amire a minimalis pontszamot adja 36 honap

Alissgire: 2 Vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Amennyiben a pontozas soran tort szam keletkezik, ugy azt az ajanlatkéré 3 (harom) tizedes jegyig veszi
figyelembe tovabbi kerekités nélkal.

Az értékelés modszere a 3. értékelési részszempont esetében

Ajanlatkéré a 3. értékelési részszempont esetén az egyenes aranyositds modszerét alkalmazza,
figyelemmel arra, hogy az ajanlat mely jelen értékelési szempont tekintetében a legkedvez6tlenebb ()
honap) értéket tartalmazza, az az értékelés soran adhaté pontszam als6 hataraval megegyezd
pontszamot, a legkedvez6bb szintet (36 hinap) eléré vagy annal kedvezObb értéket tartalmazo
ajanlat(ok) pedig egyarant az értékelés soran adhaté pontszam felsé hataraval megegyezé pontszamot]

kap(nak).

Pontszamitas képlete:

P vizsgdlt — (Avizsga'lt _Alegkedvez(idenebb> / (Alegkedvezébb - Alegkedvez(itlenebb) X (Pmax - Pmin) + Pmin

ahol:

P : a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama

vizsgalt




P, a pontskala fels6 hatara

P .. 2 pontskala alsé hatara

Alegkedvezébb: az ajanlatkér6 altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezbb érték,
amire 2 maximalis pontszamot adja 36 honap

Alegkedverstienchb: 42 ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjin meghatarozott legkedvezStlenebb
érték, amire a minimalis pontszamot adja 0 honap

Alissealet @ vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Amennyiben az ar értékelési részszempont vonatkozasiban megadott ajanlati elem aranytalanul
alacsony, vagy a mindségi kritérium értékelési részszempont vonatkozasaban megadott barmely ajanlati
eleme tilzottan magas/aranytalanul alacsony, abban az esetben az Ajanlatkérd irasban indoklast kér az
érintett Ajanlattev6tol az ajanlati elem(ek) vonatkozasaban. Az indoklas kérés elbiralasara a Kbt. 72. §
iranyado.

Az egyes értékelési részszempontoknal megszerzett pontszamok a szemponthoz tartozé silyszammal
beszorzasra, majd a szorzas alapjan az értékelési részszempontokhoz tartozé kapott értékek Gsszeadasra
kertlnek.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addészama, az ellenszolgaltatds Osszege ¢és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

I. Ajanlattevd neve, székhelye: Alpha Kft. 7700 Mohics, Szenthdromsag u. 38. 1/6.; 11549657-2-02

Ajanlati elemek:

3. rész
Ertékelési részszempont Ajanlat
Ar részszempont
1. | Egybsszegii Nett6 Ajanlati Ar (HUF) 20.757.865 HUF
Mindségi kritériumok
2 A jotallas vallalt idGtartama (hibajelentési idGszak) 48 hénap

egész honapban megadva

A megvaldsitasban és az iranyitasaban kozvetleniil
résztvevé, az Ajanlati felhivas m) M.2. pontjaban
3 meghatarozott  szakmai  tapasztalatnal nagyobb 36 honap
szakmai tapasztalattal rendelkez6 szakember szakmai
tobblet tapasztalata egész honapban megadva (hénap)
Az Alpha Kft. 7700 Mohics, Szenthiromsag u. 38. 1/6.; 11549657-2-02 Ajanlatot tevd adta a legjobb ar-érték
aranyt megjelenité szempontrendszer alapjan a gazdasagilag legelénySsebb, érvényes ajanlatot.

Ajanlattevé ajanlata az Ajanlati felhivas és a kozbeszerzési dokumentumok elirasainak, valamint az iranyadd
jogszabalyoknak teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes.

Ajanlattevé miszaki, illetve szakmai szempontbdl a szerz6dés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizaré okok
nem allnak fenn.

V.2.7) A nyertes ajinlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tevé neve, cime, addészdma, az
ellenszolgiltatis 6sszege és ajinlata kivilasztdsdnak indokai:? --

V.2.8) Alvallalkozo6(k) igénybe vétele? X igen [ nem

A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(l), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé
alvallalkozo6t kivan igénybe venni: 1-10. rész tekintetében épités-szerelési részfeladatok, kiviteli és
halézatcsatlakozasi tervek elkészitése

\A nyertes ajinlatot kivetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajinlatdban a kozbesgerésnek ag(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez;




azg ajanlattevd alvdllalkozdt kivan igénybe venni: 2 --

V.2.9) Alvillalkozd(k) megnevezése, adészima: ? G-VILLSZER Kft., 7800 Siklos, Arkos u. 10., 24845245-2-02

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevd szervezetek 2

Az er6forrast nyujté szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kévetelmény(ek) megjel6lése, amely(ek) igazoldsa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

G-VILLSZER Kft., 7800 Siklés, Arkos u. 10., 24845245-2-02; miiszaki, szakmai alkalmassag, 1 £f6 szakember
épitményvillamossagi tervezési szakteriileten, 1 {6 felel6s miszaki vezetS épitményvillamossagi szakteriileten

\ Az, erdforrdst nyidjtd szervezet(ek), addszdma és az alkalmassdgi kovetelmeény(ek) megjelolése, amely(e) igazoldsa érdekében az
ajdanlattevd ezen sgervezet(eR)re (is) tamaskodik a nyertes ajanlatot kivetd legkedpez0bb ajanlatot tevd ajanlatiban: --

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2

Az érvénytelen ajanlatot tevdk neve, cime, addsziama és az érvénytelenség indoka: Archibend Kft. 7700
Mohics, Kosstuh L. u. 91.; 14099900-2-02

A Birdlé Bizottsig megallapitja, hogy az Archibend Kft. Ajanlattevé a hianypotlds és felvilagositas kérés soran
kért dokumentumokat nem nyujtotta be, amelyre figyelemmel a Biralé Bizottsag Ajanlattevé ajanlatat alabbiak
szerint értékeli:

P.1./
Ajanlattev6 ajanlatdhoz nem csatolta a Kbt. 65. § (7) bekezdés szerinti kotelezettségvallalasra
vonatkozo el6szerzédést a Kbt. 65. § (9) bekezdés szerinti tartalommal.

Az Ajdnlattevd az eldirt alkalmassagi kivetelményeknek a Kbt. 65 § (7) bekezdése szerinti bdrmely mis|
szervezet (vagy személy) kapacitisdra timaszkodva is megfelelhet, a kizottiik fenndlld kapesolat jogi jellegétd
Jiiggetleniil.

Ebben az esethen meg kel jeliini az ajanlatban, et a s3ervezetet és jelen felbivas vonatkod pontjanak
megjelolésével - azon  alkalmassagi - kovetelményt vagy kovetelményeket, amelynek igazoldsa  érdekében ag
Ajdnlattevd ezen szervezet erdforrdsdra, vagy arra is tamaszkodik.

Az ajanlatban tovabbai csatolni sziikséges a kapacitdsait rendelkezésre bocsito sgervezet olyan szer3ddéses, vagy
eldszerzidésben vallalt kotelezettségydllalisdt tartalmazd okiratot, amely alitimasztia, hogy a sger3odés
teljesitéséhes, sziikséges erdforrdsok rendelkezésre dllnak majd a szer3ddés teljesitésének idotartama alatt.

A Kbt. 65. § (9) bekezdése szerint: ag elvirt, szakemberek - azok  véggettségére, képettségére - rendelkeziésre
dlldsdra vonatkozo kovetelmény, valamint a relevins siakmai tapas3talatot igazold referenciakra vonatkozo
kdvetelmény teljesitésének igagoldsdra a gazdasagi sgerepld csak akkor vebeti igénybe mds s3ervezet Rapacitisat,
ha az adott sgervezet olyan mértékben résgt vesy a ser0dés, vagy a s3erzddés azon részének teljesitésében,
amelyhez e kapacitdsokra siikség van, amely - ag ajanlattevd sajdat kapacitisival egyiitt - bigtositia ag]
alkalmassdgi kovetelményben elvart szaktudds, illetve szakmai tapasztalat érvényesiilését a teljesitésben.
A (7) bekezdés szerint csatolando kitelezettségpallalasnak ext kell alitamasztania.

HP.1./ Fel kell kérni AjanlattevSt, hogy hidnypétlds keretében csatolja a kozte és a kapacitast
nydjté  szervezet kozott  létrejott  olyan  szerzédést, vagy  elGszerz6désben  vallalt
kotelezettségvallalasat tartalmazo okiratot, amely alatamasztja, hogy a szerz6dés teljesitéséhez
szitkséges er6forrasok a Kbt. 65. § (9) bekezdésében foglaltak szerint rendelkezésre allnak majd a
szerz6dés teljesitésének idStartama alatt.

Az eredeti ajanlat vizsgalatat kovetéen Biralo Bizottsag megallapitja, hogy Ajanlattevé ajanlata nem felel
meg az Ajanlattételi felhivas és kozbeszerzési dokumentumban, valamint a jogszabalyban
meghatarozott feltételeknek.

Fentiek alapjan Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen,
melynek megallapitasat javasolja a Biral6 Bizottsag a déntéshozo felé.




P.2.1./

Ajanlattevé Ajanlatanak 43-44. oldalan csatolta ajanlati nyilatkozatat azonban abban — szemben
az Ajanlattételi Felhivas y) Egyéb 9. Nyilatkozatok II. g) pontjaban tett el6irassal ellentétben —
nem nyilatkozott - nem huzta ala, vagy a nem kivant részt nem torolte - arra vonatkozoan, ,,hog)
ag eldirt, épitési épitésszerelési munkdra vonatkoo - ag alvillalkozdi keres3tfeleldsségre is kiterjedd épitési
szerelési bigtositast megkiti, vagy meglévd, épitési épités-szerelési munkdra vonatkozd - ag alvillalkozdq
keresztfeleldsségre is kiterjedd épitési sgerelési bigtositdsat kiterjesti jelen projefetre”

P.2.2./

Ajanlattev6 ugyanezen nyilatkozatban - nem jeldlte meg alahuzassal vagy torélte a nem kivant
részt - a vonatkozasban, hogy a tarsasag céglgyében jelenleg van vagy nincs folyamatban
modositas.

HP.2./ Fentiekre tekintettel fel kell hivni Ajanlattevét, hogy hidnypétlas keretében csatolja a
pontositott tartalmu ajanlattételi nyilatkozatot, vagy kilon szandéknyilatkozatot nyudjtson be arrél,
hogy az el6irt, épitési épitésszerelési munkara vonatkozé - az alvallalkozoi keresztfelelGsségre is
kiterjed6 épitési szerelési biztositast megkoti, vagy meglévd, épitési épités-szerelési munkara
vonatkozo - az alvallalkozoi keresztfelel6sségre is kiterjedS épitési szerelési biztositasat kiterjeszti
jelen projektre, illetve jelolje meg, hogy a tarsasag céglgyében jelenleg van vagy nincs
folyamatban mddositas.

Az eredeti ajanlat vizsgalatat kovetSen Biralé Bizottsag megallapitja, hogy Ajanlattevé ajanlata nem felel
meg az Ajanlattételi felhivas és kozbeszerzési dokumentumban, valamint a jogszabalyban
meghatarozott feltételeknek.

Fentiek alapjan Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen,
melynek megallapitasat javasolja a Biralé Bizottsag a déntéshozo felé.

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajinlattevi(k) dltal tett intézkedések
ismertetése: ? --

V. szakasz: Az eljaras eredménye !

A szerz8dés szama: [1] Rész szama: 2 [4] Elnevezés: Pécsi Eltes Matyas Egységes Gyogypedagogiai
Moédszertani Intézmény, Szakiskola és Kollégium (7633 Pécs, EpitSk ttja 9., 523. hrsz.)
halézatra visszataplalhat6 haztartasi méret(i fotovoltaikus rendszere tervezése és telepitése

Az eljaras eredményes volt X igen [ nem

V.1 Eredménytelen eljardssal kapesolatos informacid 2

V7.1.1) A befejezetlen eljards oka
1 A kizbeszersési eljdrist eredménytelennek mindsitették.
Az, eredmeénytelenség indoka:

1 A szersddés meskotését mestagadtik

17.1.2) A befejezetlen eljarast kivetden indul-¢ 7ij eljdrds 3 igen ) nem

17.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik ?

\Ajdnlattevik neve és cime alkalmassiguk indokoldsa és ajanlatnknak azg értékelési sgempont szerinti tartalmi eleme(i):

V7.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2

\Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és ag érvénytelenség indoka:




17.1.5) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elbaritasa érdekében ag ajanlattevd(k) dltal tett intézkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informacidok

A beérkezett ajanlatok szama: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme():

I. Ajanlattevd neve, székhelye: Alpha Kft. 7700 Mohics, Szenthdromsag u. 38. 1/6.; 11549657-2-02
Ajanlati elemek:

4. 1ész
Ertékelési részszempont Ajanlat
Ar részszempont
1. Egyo6sszegii Netto Ajanlati Ar (HUF) 25.969.796 HUF
Mindéségi kritériumok
2 A jotallas vallalt idGtartama (hibajelentési idGszak)

egész honapban megadva 48 honap

A megvaldsitasban és az iranyitasaban kozvetleniil
résztveve, az Ajanlati felhivas m) M.2. pontjaban
3 meghatarozott szakmai tapasztalatnal nagyobb 36 honap
szakmai tapasztalattal rendelkez6 szakember szakmai
tobblet tapasztalata egész honapban megadva (honap)
Ajanlattevé ajanlata az Ajanlati felhivas, a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyban

meghatarozott feltételeknek teljes mértékben megfelel, a szerz6dés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizar6
okok nem 4llnak fenn.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablizatban adja meg. A tiblizatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldalira az adott ajanlatmak ag
adott résgsgempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontsgdnmot, jobb oldaldra pedig ag értékelési pontszdamnak a
silyszammal kialakitott szorzatdt kell beirni.)

Az ajanlatok értékelése tablazatba foglalva a 4. rész vonatkozasaban:

Az értékelés A rész- Az ajanlattevé neve:
. szempontok
részszempontjai stlyszamai Alpha Kft.
d b (adott esetben
(a ott CSCt. Cﬂ az alszempon- S S
alszempontjai is) |tk silyszamai|  Ertékelési pontszam Ertékelési pontszam
) és
sulyszam szorzata
1. Egyo6sszegiti Netto
Ajanlati Ar 70 10,000 700
2. A jotallas vallalt
idGtartama (hibajelentési
id8szak) egész honapban 20 5,000 100
megadva (nin.36 hinap; max.
60 honap)
3.| A megvalésitasban és az 10 10.000 100
iranyitasaban kézvetleniil ’




résztvevd, az Ajanlati
felhivas m) M.2.
pontjaban meghatarozott
szakmai tapasztalatnal
nagyobb szakmai
tapasztalattal rendelkezd
szakember szakmai
tdbblet tapasztalata egész
hénapban megadva
(hénap) (min. 0 hénap, max
36 honap)

A sulyszammal szorzott
értékelési pontszamok
Osszegei
ajanlattevénként

900

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése:--

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara: 2 0-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran moédszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az

ajanlatkér6é megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kézo6tti pontszamot: 2

Az ajanlatok értékelési szempontja: a legjobb ar-érték aranyt megjelenité szempontrendszer [Kbt. 76.§
(2) bekezdés c) pont] az alabbiak szerint:

Részszempont Sulyszam
Ar részszempont

Egyosszegii Nett6 Ajanlati Ar (HUF)

1. 70
Mindségi kritériumok
) A jotallas vallalt idStartama (hibajelentési id6szak) egész hoénapban

megadva (honap) (min.36 honap; max. 60 hinap) 20
A megvalositasban és az iranyitasaban koézvetleniil résztvevs, az
Ajanlati felhivas m) M.2. pontjaban meghatarozott szakmai
3. tapasztalatnal nagyobb szakmai tapasztalattal rendelkez6 szakember
szakmai tébblet tapasztalata egész honapban megadva (hénap) (min.
0 hénap, max 36 honap)

10

Az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé
hatara: 0-10 pont

I. Az ar értékelési részszempont

Az 1. értékelési részszempont — Egyosszegli Netté Ajanlati Ar: Az ajanlattevének a Felolvasolapon a
netté — AFA nélkiil szidmitott — teljes Gsszegl ajanlati arat kell megajanlania, ezen arnak tartalmaznia
kell szerz6dés teljesitése soran felmertls 6sszes koltséget. Az Ajanlattevének be kell épitenie az ajanlati
araba a szerz6dés teljesitésével kapcsolatos valamennyi koltségét, igy kilondsen az épitési beruhazas
megvalositasahoz  kapcsolodd  kozvetlen (munkabérek, alvallalkozoéi  dijak, stb.) és  kozvetett
(adminisztracios koltségek, stb.) koltségeket, valamint minden olyan koltséget, mely a szerz6dés targyat
képez6 beruhazas hianytalan ellitasihoz elengedhetetlentil sziikséges. Az Ajanlattevének ajanlati arat
forintban (HUF) kell megadnia.

I1. A minGségi kritérium
A 2. értékelési részszempont — A teljeskord jotallas vallalt idétartama egész hénapokban megadva: A




vallalt jotallas idGtartamat az ajanlattevének egész honapban szitkséges meghataroznia, mely a
szerz6déskotés esetén szerzédéses kotelezettséggé valik. A tort honapokat tartalmazé megajanlas
érvénytelen. A jotallasi idSszak (vallalkozé vallalasanak megfelelen) a muszaki atadas-atvételi eljaras
lezarasat kévetd naptol kezdédik. Az Ajanlatkéré a 36 honapot el nem éré jotallasra iranyulé vallalast
tartalmazé ajanlatot Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelenné nyilvanitja. Az Ajanlatkérd
a vallalt jotallasi id6szak értékelésének felsé hataraként 60 honapot hatarozta meg, melynek alapjan a 60
honapot, vagy azt meghaladd jotallasi idészakra iranyulé vallalas — amennyiben a Kbt. 72. § (7)
bekezdése nem 4ll fenn — 10 pontot kap figgetlentl a beérkezett mas ajanlatoktél. A 60 honap feletti
megajanlas esetén az értékelés soran a képletbe 60 honap keriil behelyettesitésre. A jotallas idStartamara
tett vallalast egész honapban kell megadni. A tort honapokat tartalmazé megajanlast ajanlatkér6 egész
szamra lefele kerekitéssel veszi figyelembe a biralat soran.

A 3. értékelési részszempont — A megvaldsitasban és az iranyitasaban kézvetleniil résztvevd, az Ajanlati

felhivas m) M.2. pontjaban meghatirozott szakmai tapasztalatnal nagyobb szakmai tapasztalattal

rendelkezd szakember szakmai tobblet tapasztalata egész honapban megadva (hénap) (min. 0 hénap,

max 36 hénap)

Ezen alszempont keretében az ajanlatkéré az Ajanlattételi felhivas m) pont M.2. pontjaban az
alkalmassagi kévetelmények igazolasaba bemutatott szakembernek az alkalmassag keretében eldirt
targyu, az ott meghatarozottakon tuli tbblet tapasztalatat értékeli.

Fentiek alapjan Ajanlattevék mutassak be ajanlatukban azt a teljesitésbe bevonni kivant szakembert, aki
- az ajanlattételi felhivas m.) Maszaki, illetve szakmai alkalmassag M.2. pontjaban foglalt szakmai
tapasztalattal, vagy
- az M.2. pontban meghatarozottakon tuli tobblet szakmai tapasztalattal rendelkezik.

Ajanlatkérd az értékelés soran jelen értékelési alszempont kapcsan azt vizsgalja, hogy az Ajanlattevé
altal megnevezett szakember az ajanlattételi felhivas m.) Muszaki, illetve szakmai alkalmassag M.2.
pontjaban foglalt minimalis szakmai tapasztalaton tal Osszesen hany hoénap szakmai tapasztalattal
rendelkezik szaktertletén épitményvillamossagi munka megvaldsitasa soran.

Fentiekben régzitettek alapjan ajanlatkérd csak az Ajanlattételi felhivas m) pont M.2. pontjaban el&irt
alkalmassagi kbvetelmény igazolasa soran bemutatott szakembert veszi figyelembe az értékelés soran.
Ajanlatkérd felhivja ajanlattevék figyelmét, hogy a felolvas6 lap 3. rovataban csak azon
honapok szamat tiintessék fel, ami az ajanlattételi felhivas m.) Miiszaki, illetve szakmai
alkalmassag M.2. pontjaban alkalmassagi koévetelményként elSirt szakmai tapasztalat
idétartamat meghaladja! (csak a t6bblettapasztalat idStartamat)

Ajanlattevoknek a cégszerien alairt nyilatkozatban és a Felolvasdlapon ezen értékelési alszempont
tekintetében azt kell feltiintetni, hogy a bemutatasra kertlé szakember az ajanlattételi felhivas m.)
Muszaki, illetve szakmai alkalmassag M.2. pontjaban foglalt minimalis szakmai tapasztalaton tdl
Osszesen hany honap szakmai tapasztalattal rendelkezik.

A tort honapra vonatkozé megajanlast az Ajanlatkérd lefelé kerekitéssel veszi figyelembe az értékelés
soran.

Amennyiben az ajanlattételi felhivas m.) pont (Muszaki, illetve szakmai alkalmassag) M.2. alpont
tekintetében megajanlott szakember kizardlag a jogosultsaig megszerzéséhez sziikséges végzettséggel és
a jogosultsag megszerzéséhez szikséges gyakorlati idével rendelkezik, Ajanlatkéré a gyakorlati id6t O
honappal veszi figyelembe (az értékelés szempontjabdl ez 0 honap gyakorlati id6t jelent) és az értékelés
soran és 0 pontot kap. Kérjilkk Ajanlattevéket, hogy a 0 hénapot tartalmaz6é megajanlast is
tiintess¢k fel a felolvas6lapon! (Amennyiben a megajanlott szakembernek nincsen
tobblettapasztalata, akkor sem maradjon iiresen a felolvasé lapon a rovat ezen értékelési
részszempont vonatkozasaban, hanem a 0 beirasa sziikséges!)




Az Ajanlatkér6 a megvaldsitasban és az iranyitasaban kozvetlenil résztvevé szakember szakmai
oyakorlata értékelésének felsé hataraként 36 honapot hatarozta meg, melynek alapjan a 36 hoénapot,
vagy azt meghaladé szakmai tapasztalatra iranyuld vallalas — amennyiben a Kbt. 72. § (7) bekezdése
nem all fenn — 10 pontot kap fiiggetlenill a beérkezett mas ajanlatoktél. A 36 honap feletti megajanlas
esetén az értékelés soran a képletbe 36 honap kertil behelyettesitésre.
Az Ajanlatkérd a szakmai tapasztalatot a szakember csatolt 6néletrajzaban rogzitettek alapjan hatarozza
meg.

A szakmai tapasztalat szamitasanal az Ajanlatkér6 a parhuzamos feladat ellatas esetén (azonos
id6szakban végzett munka) csak egy munkat vesz figyelembe.

A benyujtott Onéletrajzbol egyértelmiien megallapithatonak kell lennie az el&irt alkalmassagi
kovetelmények teljestlése, és a 3. értékelési szempont szerinti tébblet szakmai tapasztalatra vonatkozé
ajanlattevdi ajanlati elem megalapozottsaga.

Az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhaté pontszam also6 és felsé
hatara részszempontonként: 0-10 pont.

I. Az ar értékelési részszempont

Az értékelés modszere az 1. értékelési részszempont esetében forditott aranyositds: a
részszempont értékelése soran a legjobb (legalacsonyabb) ajanlati tartalmi elem maximalis pontot kap, a
tobbi pedig, a legjobbhoz viszonyitva aranyositassal kertl kiszamitasra 3 (harom) tizedesjegy|
pontossaggal, a kerekités altalanos szabalyai szerint.
A pontszamitas képlete:

F_Fﬁ"l_[ﬂ _ A legjobb

Pmnx_Pm[ﬁ A vizsgalt
azaz

"'4': iobb
'P:A& X[Pmu—Pmin]—F Pmi:—:

vizsgalt

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama
P_..: a pontskala fels6 hatara

P_..: a pontskala als6 hatara

Alegionp: 2 le‘gelényésebb ajanlat Fartalmi eleme

A @ Vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

vizsgalt®

Az értékelés modszere a 2. értékelési részszempont esetében: az aranyositas.

Ajanlatkéré a 2. értékelési részszempont esetén az egyenes aranyositds modszerét alkalmazza,
figyelemmel arra, hogy az ajanlat mely jelen értékelési szempont tekintetében a legkedvezétlenebb
(érvényességi kiisz0bit jelentd 36 honap) értéket tartalmazza, az az értékelés soran adhaté pontszam alsé
hataraval megegyezé pontszamot, a legkedvez6bb szintet (60 hdnap) elérd vagy annal kedvezEbb értéket
tartalmazé ajanlat(ok) pedig egyarant az értékelés soran adhaté pontszam felsé hataraval megegyezd
pontszamot kap(nak).

Pontszamitas képlete:

P vizsgalt = (Avizsgélt _Alcgkedvezétlenebb> / (Alegkedvezébb - Alegkedvezétlcnebb) X (Pmax - Pmin) + Pmin

ahol:




: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama

vizsgalt *

P
P, .« 2 pontskala fels6 hatara
P

int @ pontskala alsé hatara

Alegkedvezébb: az ajanlatkéré altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvez8bb érték,
amire a maximalis pontszamot adja 60 honap

Alcgkedverstienchb: 42 ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatirozott legkedvez6tlenebb
érték, amire a minimalis pontszamot adja 36 honap

Alissgile 2 Vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Amennyiben a pontozas soran tort szam keletkezik, ugy azt az ajanlatkéré 3 (harom) tizedes jegyig veszi
figyelembe tovabbi kerekités nélkal.

Az értékelés modszere a 3. értékelési részszempont esetében

Ajanlatkéré a 3. értékelési részszempont esetén az egyenes aranyositds modszerét alkalmazza,
figyelemmel arra, hogy az ajanlat mely jelen értékelési szempont tekintetében a legkedvez6tlenebb ()
honap) értéket tartalmazza, az az értékelés soran adhaté pontszam alsé hataraval megegyezd
pontszamot, a legkedvez6bb szintet (36 hinap) eléré vagy annal kedvezSébb értéket tartalmazo
ajanlat(ok) pedig egyarant az értékelés soran adhaté pontszam felsé hataraval megegyezé pontszamot]
kap(nak).

Pontszamitas képlete:

P vizsgilt — (Avizsgélt _Alegkedvezédenebb) / (Alegkedvezc'ibb - Alegkedvezétlenebb) X (Pmax - Pmm) + Pmin

ahol:

P, 0 @ Vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszima

P, . 2 pontskala fels6 hatara
P .. 2 pontskala alsé hatara

Alegkedvezébb: az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezSbb érték,
amire a maximalis pontszamot adja 36 honap

s

Alcgkedverstienchb: 42 ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatirozott legkedvezbtlenebb
érték, amire a minimalis pontszamot adja 0 honap

Alizsgalet @ vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Amennyiben az ar értékelési részszempont vonatkozasiban megadott ajanlati elem aranytalanul
alacsony, vagy a minéségi kritérium értékelési részszempont vonatkozasaban megadott barmely ajanlati
eleme tilzottan magas/arinytalanul alacsony, abban az esetben az Ajanlatkérd irasban indoklast kér az
érintett Ajanlattev6tol az ajanlati elem(ek) vonatkozasaban. Az indoklas kérés elbiralasara a Kbt. 72. §
iranyado.

Az egyes értékelési részszempontoknal megszerzett pontszamok a szemponthoz tartozé sulyszammal
beszorzasra, majd a szorzas alapjan az értékelési részszempontokhoz tartozé kapott értékek 6sszeadasra
kertilnek.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatds Osszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

I. Ajanlattevd neve, székhelye: Alpha Kft. 7700 Mohics, Szenthdromsag u. 38. 1/6.; 11549657-2-02

Ajanlati elemek:




4. rész

Ertékelési részszempont Ajanlat

Ar részszempont

1. | Egybsszegili Netté Ajanlati Ar (HUF) 25.969.796 HHUF

Mindségi kritériumok

A jotallas vallalt idStartama (hibajelentési idszak)
egész honapban megadva

A megvaldsitasban és az iranyitasaban kozvetleniil
résztvevé, az Ajanlati felhivas m) M.2. pontjaban
3 meghatarozott szakmai tapasztalatnal nagyobb 36 hénap
szakmai tapasztalattal rendelkezé szakember szakmai
tobblet tapasztalata egész honapban megadva (honap)
Az Alpha Kft. 7700 Mohics, Szenthiromsag u. 38. 1/6.; 11549657-2-02 Ajinlatot tev$ adta a legjobb ar-érték
aranyt megjelenité szempontrendszer alapjan a gazdasagilag legel6ny6sebb, érvényes ajanlatot.

48 honap

Ajanlattevé ajanlata az Ajanlati felhivas és a kdzbeszerzési dokumentumok eléirasainak, valamint az iranyadd
jogszabalyoknak teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes.

Ajanlattevé miszaki, illetve szakmai szempontbdl a szerz6dés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizaré okok
nem allnak fenn.

V.2.7) A nyertes ajinlatot kévetd legkedvez6bb ajinlatot tevd neve, cime, adoszima, az
ellenszolgiltatis 6sszege és ajinlata kivilasztdsdnak indokai:? --

V.2.8) Alvallalkozo6(k) igénybe vétele? X igen [ nem

A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé
alvallalkozot kivan igénybe venni: 1-10. rész tekintetében épités-szerelési részfeladatok, kiviteli és
hal6zatcsatlakozasi tervek elkészitése

\A nyertes ajianlatot kivetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlatdban a kozbesgersésnek ag(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez;
azg ajanlattevd alvdllalkozdt kivan igénybe venni: 2 --

V.2.9) Alvallalkozo(k) megnevezése, adoszama: > G-VILLSZER Kft., 7800 Siklos, Arkos u. 10., 24845245-2-02

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt veve szervezetek 2

Az eréforrast nyujté szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjelSlése, amely(ek) igazoldsa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

G-VILLSZER Kft., 7800 Siklos, Arkos u. 10., 24845245-2-02; miszaki, szakmai alkalmassag, 1 f6 szakember
épitményvillamossagi tervezési szakteriileten, 1 {6 felel6s miiszaki vezets épitményvillamossagi szakteriileten

\ Az erdforrdst nydijtd szervezet(ek), addszdama és az, alkalmassdgi kiovetelmény(ek) megielilése, amely(ek) igazoldsa érdekében ag
ajdnlattevd ezen sgervezet(eR)re (is) tamaskodik a nyertes ajanlatot kivetd legkedvezobb ajinlatot tevd ajanlatiban: --

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevdk neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka: Archibend Kft. 7700
Mohics, Kosstuh L. u. 91.; 14099900-2-02

A Biral6 Bizottsag megallapitja, hogy az Archibend Kft. Ajinlattevé a hianypétlas és felviligositas kérés soran
kért dokumentumokat nem nyujtotta be, amelyre figyelemmel a Birdlé Bizottsag Ajanlattev6 ajanlatat alabbiak
szerint értékeli:

P.1./
Ajanlattev6 ajanlatdhoz nem csatolta a Kbt. 65. § (7) bekezdés szerinti kotelezettségvallalasra
vonatkozo el6szerzédést a Kbt. 65. § (9) bekezdés szerinti tartalommal.




Az Ajanlattevi ag eldirt alkalmassagi kovetelményeknek a Kbt. 65 [ (7) bekezdése szerinti barmely mis|
szervezet (vagy személy) kapacitisdra timaskodva is megfelelhet, a kizottiik fenndlld kapesolat jogi jellegéti
friggetleniil.

Ebben az esethen meg kell jeliini azg ajanlatban, et a szervezetet és jelen felbivas vonatkoo pontjanak,
megjelilésével azon alkalmassagi - kovetelményt vagy Rovetelményeket, amelynek igazoldsa érdekében  ag
Ajdnlattevd ezen szervezet erdforrdsdra, vagy arra is tamaszkodik.
Az ajanlatban tovabbad csatolni sziikséges a kapacitdsait rendelkezésre bocsitd sgerveget olyan szer3ddéses, vagy
eldszersddésben  villalt kotelezettséguallalisat tartalmazd okiratot, amely aldtimastia, hogy a s3er3odeés
teljesitéséhes, s3dikséges erdforrdsok rendelkezésre dllnak majd a s3er0dés teljesitésének iddtartama alatt.

A Kbt. 65. § (9) bekezdése szerint: az eldirt, szakemberek - azok  végzettségére, képzettségére - rendelkezésre
dlldsdra vonatkozd kivetelmény, valamint a relevins sgakmai tapasztalatot igazold referencidkra vonatkozo
kdvetelmeny teljesitésének igagolisdara a gazdasagi szerepld csak akkor vebeti igénybe mds szervezet kapacitdsait,
ha az adott sgervezet olyan mértékben résgt vesy a sery0dés, vagy a s3erzddés azon részének teljesitésében,
amelybez ¢ kapacitisokra sgiikség van, amely - a3 ajanlattevd sajdat kapacitisival egyiitt - bigtositia ag]
alkalmassdgi kivetelményben elvdrt szaktudds, illetve szakmai tapasztalat érvényesiilését a teljesitésben.
A (7) bekezdés szerint csatolands kitelezettségdllalisnak et kell alitamasztania.

HP.1./ Fel kell kérni AjanlattevSt, hogy hidnypotlds keretében csatolja a kozte és a kapacitast
nydjté  szervezet kozott  létrejott  olyan  szerzédést, vagy  el6szerzédésben - vallalt
kotelezettségvallalasat tartalmazé okiratot, amely alatimasztja, hogy a szerzédés teljesitéséhez
szitkséges er6forrasok a Kbt. 65. § (9) bekezdésében foglaltak szerint rendelkezésre allnak majd a
szerz6dés teljesitésének idStartama alatt.

Az eredeti ajanlat vizsgalatat kovetden Biralo Bizottsag megallapitja, hogy Ajanlattevé ajanlata nem felel
meg az Ajanlattételi felhivas és kozbeszerzési dokumentumban, valamint a jogszabalyban
meghatarozott feltételeknek.

Fentiek alapjan Ajanlattevd ajanlata a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen,
melynek megallapitasat javasolja a Biralé Bizottsag a déntéshozo felé.

P.2.1./

Ajanlattevé Ajanlatanak 43-44. oldalan csatolta ajanlati nyilatkozatat azonban abban — szemben
az Ajanlattételi Felhivas y) Egyéb 9. Nyilatkozatok II. g) pontjaban tett el6irassal ellentétben —
nem nyilatkozott - nem huzta ala, vagy a nem kivant részt nem torolte - arra vonatkozoan, ,,/hog)
ag eldirl, épitési épitésszerelési munkdra vonatkod - a3 alvillalkozoi keres3tfeleldsségre is kiterjedd épitési
sgerelési bigtositdst megkiti, vagy meglévd, épitési épités-szerelési munkdra vonatkozd - ag alvillalkozdy

;;;;;;

P.2.2./

Ajanlattev6 ugyanezen nyilatkozatban - nem jelélte meg alahdzassal vagy tordlte a nem kivant
részt - a vonatkozasban, hogy a tarsasag cégligyében jelenleg van vagy nincs folyamatban
modositas.

HP.2./ Fentiekre tekintettel fel kell hivni Ajanlattevét, hogy hidnypétlas keretében csatolja a
pontositott tartalmu ajanlattételi nyilatkozatot, vagy kilon szandéknyilatkozatot nyajtson be arrél,
hogy az el6irt, épitési épitésszerelési munkara vonatkozé - az alvallalkozoi keresztfelelGsségre is
kiterjed6 épitési szerelési biztositast megkoti, vagy meglévs, épitési épités-szerelési munkara
jelen projektre, illetve jelolje meg, hogy a tarsasag céglgyében jelenleg van vagy nincs
folyamatban moédositas.

Az eredeti ajanlat vizsgalatat kovetden Biralé Bizottsag megallapitja, hogy Ajanlattevé ajanlata nem felel




meg az Ajanlattételi felhivas és kozbeszerzési dokumentumban, valamint a jogszabalyban
meghatarozott feltételeknek.

Fentiek alapjan Ajanlattevd ajanlata a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen,
melynek megallapitasat javasolja a Biral6 Bizottsag a déntéshozé felé.

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elhadritdsa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések
Ismertetése: ? -

V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerz3dés szama: [1] Rész szama: 2 [5] Elnevezés: Pécsi Jurisics Utcai Altalanos Iskola (7624 Pécs,
Jurisics Mikl6és utca 17., 5101/2 hrsz.) halézatra visszataplalhaté haztartasi méretli fotovoltaikus
rendszere tervezése és telepitése

Az eljaras eredményes volt X igen ] nem

V.1 Eredménytelen eljdrdssal kapesolatos informdcid 2

V7.1.1) A befejezetlen eljards oka
1 A kigheszersiési eljdrdst eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

1 A szersddés meskotését mestagadtik

17.1.2) A befejezetlen eljardst kivetden indul-e 7ij eljards 1 igen ) nem

V7.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik ?

\Ajdnlattevdk neve és cime alkalmassdguk indokoldsa és ajanlatnknak azg értékelési sgempont szerinti tartalmi eleme(i):

V7.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2

\Az érvénytelen ajanlatot tevik neve, cime és ag érvénytelenség indoka:

17.1.5) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elbdritdsa érdekében az ajanlattevd(k) dltal tett intézkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

I. Ajanlattevd neve, székhelye: Alpha Kft. 7700 Mohics, Szenthdromsag u. 38. 1/6.; 11549657-2-02

Ajanlati elemek:

5. rész
Ertékelési részszempont Ajanlat

Ar részszempont

1. | Egybsszegili Netté Ajanlati Ar (HUF) 10.378.932 HUF
Mindségi kritériumok

2 A ’j(')téll’éts vallalt id6tartama (hibajelentési id@szak) 48 hénap
egész honapban megadva

3 A megvaldsitasban és az iranyitasaban kozvetleniil 36 honap




résztvevl, az Ajanlati felhivas m) M.2. pontjaban
meghatarozott szakmai tapasztalatnal nagyobb
szakmai tapasztalattal rendelkezé szakember szakmai
tobblet tapasztalata egész honapban megadva (honap)
Ajanlattevé ajanlata az Ajanlati felhivas, a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyban
meghatirozott feltételeknek teljes mértékben megfelel, a szerz6dés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizard
okok nem allnak fenn.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az, alabbi tablizatban adja meg. A tiblazatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldalira az adott ajanlatnak az
adott részsgempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdamot, jobb oldaldra pedig ag értékelési pontszammnak a
silyszdmmal kialakitott szorzatdt kell beirni.)

Az ajanlatok értékelése tablazatba foglalva az 5. rész vonatkozasaban:

Az értékelés A rész- Az ajanlattevé neve:
) szempontok
részszempontjai stlyszamai Alpha Kft.
d b (adott esetben
(adott esetben a7 alszempon- | ]
alszempontjai is)  |toksilyszimai|  Ertékelési pontszam Ertékelési pontszam

is A
) és
sulyszam szorzata

1. Egyosszegtli Netto

Ajanlati Ar 70 10,000 700

2. A jotallas vallalt
id6tartama (hibajelentési
id§szak) egész honapban 20 5,000 100
megadva (min.36 hinap, max.
60 honap)

3.| A megvalositasban és az
iranyitasaban kézvetleniil
résztveve, az Ajanlati
felhivas m) M.2.
pontjaban meghatarozott
szakmai tapasztalatnal
nagyobb szakmai 10 10,000 100
tapasztalattal rendelkezd
szakember szakmai
tobblet tapasztalata egész
hénapban megadva
(hénap) (min. O hénap, max
36 hénap)

A sulyszammal szorzott
értékelési pontszamok
Osszegei
ajanlattevénként

900

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése:--

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6é pontszam als6 és fels6 hatara: 2 0-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran moédszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kézotti pontszamot: 2

Az ajanlatok értékelési szempontja: a legjobb ar-érték aranyt megjelenit6é szempontrendszer [Kbt. 76.§
(2) bekezdés c) pont] az alabbiak szerint:




Részszempont Sulyszam
Ar részszempont

Egyosszegii Nett6 Ajanlati Ar (HUF)

1. 70
Mindéségi kritériumok
A jotallas vallalt idétartama (hibajelentési id6szak) egész honapban

2. megadva (honap) (min.36 hinap; max. 60 hinap) 20
A megvaloésitasban és az iranyitasaban koézvetleniil résztvevs, az 10

Ajanlati felhivas m) M.2. pontjaban meghatarozott szakmai

3. tapasztalatnil nagyobb szakmai tapasztalattal rendelkez8 szakember
szakmai t6bblet tapasztalata egész honapban megadva (honap) (min.
0 hénap, max 36 honap)

Az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé
hatara: 0-10 pont

I. Az ar értékelési részszempont

Az 1. értékelési részszempont — Egyosszegli Netté Ajanlati Ar: Az ajanlattevének a Felolvasolapon a
nettd — AFA nélkiil szamitott — teljes Osszegl ajanlati arat kell megajanlania, ezen arnak tartalmaznia
kell szerz6dés teljesitése soran felmertlé 6sszes koltséget. Az Ajanlattevének be kell épitenie az ajanlati
araba a szerz6dés teljesitésével kapcsolatos valamennyi koltségét, igy killonosen az épitési beruhazas
megvalositasahoz  kapcsolodd  kozvetlen  (munkabérek, alvallalkozoi  dijak, stb.) és  kozvetett
(adminisztraciés koltségek, stb.) koltségeket, valamint minden olyan koltséget, mely a szerz6dés targyat
képez6 beruhazas hianytalan ellatasahoz elengedhetetlentil sziikséges. Az Ajanlattevének ajanlati arat
forintban (HUF) kell megadnia.

I1. A min&ségi kritérium

A 2. értckelési részszempont — A teljeskord jotallds vallalt idétartama egész hénapokban megadva: A

vallalt jotallas idStartamat az ajanlattevének egész honapban szikséges meghataroznia, mely a
szerz6déskotés esetén szerzédéses kotelezettséggé valik. A tort honapokat tartalmazé megajanlas
érvénytelen. A jotallasi id6szak (vallalkozé vallalasanak megfeleléen) a miszaki atadas-atvételi eljaras
lezarasat kovetS naptdl kezdddik. Az Ajanlatkérd a 36 honapot el nem éré jotallasra iranyuld vallalast
tartalmazé ajanlatot Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelenné nyilvanitja. Az Ajanlatkérd
a vallalt jotallasi id6szak értékelésének felsé hataraként 60 honapot hatarozta meg, melynek alapjan a 60
honapot, vagy azt meghaladé jotallasi id6szakra iranyul6é vallalas — amennyiben a Kbt. 72. § (7)
bekezdése nem 4ll fenn — 10 pontot kap figgetlentl a beérkezett mas ajanlatoktél. A 60 honap feletti
megajanlas esetén az értékelés soran a képletbe 60 honap keriil behelyettesitésre. A jotallas idStartamaral
tett vallalast egész honapban kell megadni. A tort honapokat tartalmazé megajanlast ajanlatkér6 egész
szamra lefele kerekitéssel veszi figyelembe a biralat soran.

A 3. értékelési részszempont — A megvalositasban és az iranyitasaban kézvetlentl résztvevd, az Ajanlati

felhivas m) M.2. pontjdban meghatirozott szakmai tapasztalatnal nagyobb szakmai tapasztalattal
rendelkezd szakember szakmai tobblet tapasztalata egész hénapban megadva (hénap) (min. 0 hénap,

max 36 hénap)

Ezen alszempont keretében az ajanlatkéré az Ajanlattételi felhivas m) pont M.2. pontjaban az
alkalmassagi kévetelmények igazolasaba bemutatott szakembernek az alkalmassag keretében eldirt
targyu, az ott meghatarozottakon tuli tobblet tapasztalatat értékeli.

Fentiek alapjan Ajanlattevék mutassak be ajanlatukban azt a teljesitésbe bevonni kivant szakembert, aki
- az ajanlattételi felhfvas m.) Maszaki, illetve szakmai alkalmassag M.2. pontjaban foglalt szakmai




tapasztalattal, vagy
- az M.2. pontban meghatarozottakon tuli tobblet szakmai tapasztalattal rendelkezik.

Ajanlatkérd az értékelés soran jelen értékelési alszempont kapcsan azt vizsgalja, hogy az Ajanlattevé
altal megnevezett szakember az ajanlattételi felhivas m.) Muszaki, illetve szakmai alkalmassag M.2.
pontjaban foglalt minimalis szakmai tapasztalaton tal Osszesen hany hoénap szakmai tapasztalattal
rendelkezik szaktertletén épitményvillamossagi munka megvalésitasa soran.

Fentiekben régzitettek alapjan ajanlatkérd csak az Ajanlattételi felhivas m) pont M.2. pontjaban el&irt
alkalmassagi kévetelmény igazolasa soran bemutatott szakembert veszi figyelembe az értékelés soran.
Ajanlatkérd felhivja ajanlattevék figyelmét, hogy a felolvasé lap 3. rovataban csak azon
honapok szamat tiintessék fel, ami az ajanlattételi felhivas m.) Miiszaki, illetve szakmai
alkalmassag M.2. pontjaban alkalmassagi koévetelményként elSirt szakmai tapasztalat
id6tartamat meghaladja! (csak a tébblettapasztalat idStartamat)

Ajanlattevoknek a cégszerien aldirt nyilatkozatban és a Felolvasdlapon ezen értékelési alszempont
tekintetében azt kell feltiintetni, hogy a bemutatasra kertlé szakember az ajanlattételi felhivas m.)
Miszaki, illetve szakmai alkalmassag M.2. pontjaban foglalt minimalis szakmai tapasztalaton tdl
Osszesen hany honap szakmai tapasztalattal rendelkezik.

A tort honapra vonatkozé megajanlast az Ajanlatkérd lefelé kerekitéssel veszi figyelembe az értékelés
soran.

Amennyiben az ajanlattételi felhivas m.) pont (Muszaki, illetve szakmai alkalmassig) M.2. alpont
tekintetében megajanlott szakember kizarélag a jogosultsag megszerzéséhez szitkséges végzettséggel és
a jogosultsag megszerzéséhez sziikséges gyakorlati idével rendelkezik, Ajanlatkéré a gyakorlati id6t O
honappal veszi figyelembe (az értékelés szempontjabol ez 0 honap gyakorlati id6t jelent) és az értékelés
soran és 0 pontot kap. Kérjiikk Ajanlattevéket, hogy a 0 hoéonapot tartalmazé megajanlast is
tiintessék fel a felolvas6lapon! (Amennyiben a megajanlott szakembernek nincsen
tobblettapasztalata, akkor sem maradjon iiresen a felolvasé lapon a rovat ezen értékelési
részszempont vonatkozasaban, hanem a 0 beirasa sziikséges!)

Az Ajanlatkéré a megvaldsitasban és az iranyitasaban kozvetlenil résztvevé szakember szakmai
oyakorlata értékelésének fels6 hataraként 36 honapot hatarozta meg, melynek alapjan a 36 hoénapot,
vagy azt meghaladé szakmai tapasztalatra iranyuld vallalas — amennyiben a Kbt. 72. § (7) bekezdése
nem all fenn — 10 pontot kap fiiggetlenill a beérkezett mas ajanlatoktél. A 36 honap feletti megajanlas
esetén az értékelés soran a képletbe 36 honap kertil behelyettesitésre.

Az Ajanlatkéré a szakmai tapasztalatot a szakember csatolt 6néletrajzaban rogzitettek alapjan hatarozza
meg.

A szakmai tapasztalat szamitasanal az Ajanlatkér$ a parhuzamos feladat ellatas esetén (azonos
idGszakban végzett munka) csak egy munkat vesz figyelembe.

A benyujtott Onéletrajzbol egyértelmien megallapithatonak kell lennie az el6irt alkalmassagi
kovetelmények teljestilése, és a 3. értékelési szempont szerinti tobblet szakmai tapasztalatra vonatkozé

ajanlattevéi ajanlati elem megalapozottsaga.

Az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhatd pontszam alsoé és felsé
hatara részszempontonként: 0-10 pont.

I. Az ar értékelési részszempont

Az értékelés modszere az 1. értékelési részszempont esetében forditott aranyositds: a
részszempont értékelése soran a legjobb (legalacsonyabb) ajanlati tartalmi elem maximalis pontot kap, a
tobbi pedig, a legjobbhoz viszonyitva aranyositassal kertl kiszamitasra 3 (harom) tizedesjegy|
pontossaggal, a kerekités altalanos szabalyai szerint.




A pontszamitas képlete:

p-r min A legjobb

Fmax_Fm[ﬂ A vizsgalt
azaz

A 1 iobb
- A = X [:'P mﬂx—'P mz’nj + P min
vizsgalt

=

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama
P...: a pontskala fels6 hatara

P_..: a pontskala als6 hatara

Agiony: 2 legelényosebb ajanlat tartalmi eleme
A @ Vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

Az értékelés modszere a 2. értékelési részszempont esetében: az aranyositas.

Ajanlatkéré a 2. értékelési részszempont esetén az egyenes aranyositds modszerét alkalmazza,
figyelemmel arra, hogy az ajanlat mely jelen értékelési szempont tekintetében a legkedvezétlenebb
(¢rvényességi kiisz0bit jelentd 36 honap) értéket tartalmazza, az az értékelés soran adhaté pontszam alsoé
hataraval megegyezG pontszamot, a legkedvezobb szintet (60 hinap) elérd vagy annal kedvezEbb értéket
tartalmazé ajanlat(ok) pedig egyarant az értékelés soran adhaté pontszam felsé hataraval megegyezd
pontszamot kap(nak).

Pontszamitas képlete:

P vizsgilt — (Avizsgélt _Alegkedvezétlenebb) / (Alegkedvezébb - Alegkedvezc”)tlenebb) X (Pmax - Pmin) + Pmin

ahol:

: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama

Pvizsgélt
P... a pontskala fels6 hatara
P

in: @ pontskala alsé hatara

>

legkedvezsbb: 37 ajanlatkérd dltal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezSbb értek,
amire a maximalis pontszamot adja 60 honap

s

Alcgkedvezstienchb: 42 ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatirozott legkedvez6tlenebb
érték, amire a minimalis pontszamot adja 36 honap

Alissgire 2 Vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Amennyiben a pontozas soran tort szam keletkezik, ugy azt az ajanlatkéré 3 (harom) tizedes jegyig veszi
figyelembe tovabbi kerekités nélkal.

Az értékelés modszere a 3. értékelési részszempont esetében

Ajanlatkéré a 3. értékelési részszempont esetén az egyenes aranyositds modszerét alkalmazza,
figyelemmel arra, hogy az ajanlat mely jelen értékelési szempont tekintetében a legkedvez6tlenebb ()
honap) értéket tartalmazza, az az értékelés soran adhaté pontszam alsé hataraval megegyezd
pontszamot, a legkedvez6bb szintet (36 hinap) eléré vagy annal kedvez6bb értéket tartalmazo
ajanlat(ok) pedig egyarant az értékelés soran adhaté pontszam fels6 hataraval megegyezé pontszamot]

kap(nak).

Pontszamitas képlete:




P vizsgalt = (Avizsgélt _Alegkedvez(idenebb> / (Alegkedvez(ibb - Alegkedvezr”)tlenebb) X (Prnax - Pmin) + Prnin

ahol:

P : a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama

vizsgalt *
P, . @ pontskala fels6 hatara
P .. 2 pontskala alsé hatara

legkedvezobb: 42 ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezSbb értek,
amire a maximalis pontszamot adja 36 honap

e

Alegkedverstienchb 42 ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjin meghatarozott legkedvezdtlenebb
érték, amire a minimalis pontszamot adja 0 honap

Alissealet @ vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Amennyiben az ar értékelési részszempont vonatkozasiban megadott ajanlati elem aranytalanul
alacsony, vagy a min&ségi kritérium értékelési részszempont vonatkozasaban megadott barmely ajanlati
eleme tilzottan magas/aranytalanul alacsony, abban az esetben az Ajanlatkérd irasban indoklast kér az
érintett Ajanlattev6tol az ajanlati elem(ek) vonatkozasaban. Az indoklas kérés elbiralasara a Kbt. 72. §
iranyado.

Az egyes értékelési részszempontoknal megszerzett pontszamok a szemponthoz tartozé silyszammal
beszorzasra, majd a szorzas alapjan az értékelési részszempontokhoz tartozé kapott értékek Gsszeadasra
keriilnek.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addészama, az ellenszolgaltatds Osszege ¢és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

I. Ajanlattevd neve, székhelye: Alpha Kft. 7700 Mohics, Szenthdromsag u. 38. 1/6.; 11549657-2-02

Ajanlati elemek:

5. rész
Ertékelési részszempont Ajanlat
Ar részszempont
1. | Egyosszegii Nett6 Ajanlati Ar (HUF) 10.378.932 HUF
Mindségi kritériumok
2 A jotallas vallalt idGtartama (hibajelentési idGszak) 48 hénap

egész honapban megadva

A megvaldsitasban és az iranyitasaban kozvetleniil
résztvevé, az Ajanlati felhivas m) M.2. pontjaban
3 meghatarozott szakmai tapasztalatnal nagyobb 36 honap
szakmai tapasztalattal rendelkez6 szakember szakmai
tobblet tapasztalata egész honapban megadva (hénap)
Az Alpha Kft. 7700 Mohics, Szentharomsag u. 38. 1/6.; 11549657-2-02 Ajinlatot tevd adta a legjobb ar-érték
aranyt megjelenité szempontrendszer alapjan a gazdasagilag legel6ny6sebb, érvényes ajanlatot.

Ajanlattevé ajanlata az Ajanlati felhivas és a kdzbeszerzési dokumentumok el6irasainak, valamint az iranyadd
jogszabalyoknak teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes.

Ajanlattevé miszaki, illetve szakmai szempontbdl a szerz6dés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizaré okok
nem allnak fenn.

V.2.7) A nyertes ajinlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tevé neve, cime, adbészdama, az
ellenszolgiltatds 6sszege és ajinlata kivilasztasinak indokai:? --




V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele? X igen[ nem

A nyertes ajanlattevé ajanlatdban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvallalkozot kivan igénybe venni: 1-10. rész tekintetében épités-szerelési részfeladatok, kiviteli és
halézatcsatlakozasi tervek elkészitése

\A nyertes ajanlatot kivetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban a kozbesgersésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhes;
ag ajanlattevd alvdllalkozdt kivan igénybe venni: 2 -

V.2.9) Alvillalkozd(k) megnevezése, addszima:? G-VILLSZER Kft., 7800 Siklés, Arkos u. 10., 24845245-2-02

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevd szervezetek 2

Az erbforrast nyujtod szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

G-VILLSZER Kft., 7800 Siklés, Arkos u. 10., 24845245-2-02; miszaki, szakmai alkalmassag, 1 f6 szakember
épitményvillamossagi tervezési szakteriileten, 1 {6 felels miszaki vezets épitményvillamossagi szakteriileten

\ Az, erdforrdst nydjtd szervezet(ek), addszdma és az alkalmassdgi kovetelmeény(ek) megielolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajdanlattevd ezen sgervezet(eR)re (is) tamasgkodik a nyertes ajanlatot kivetd legkedpez0bb ajanlatot tevd ajanlatiban: --

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka: Archibend Kft. 7700
Mohacs, Kosstuh L. u. 91.; 14099900-2-02

A Birdlé Bizottsig megallapitja, hogy az Archibend Kft. Ajanlattevé a hianypotlids és felvilagositas kérés soran
kért dokumentumokat nem nyujtotta be, amelyre figyelemmel a Biralé Bizottsdg Ajanlattevé ajanlatat alabbiak
szerint értékeli:

P.1./
Ajanlattevé ajanlatdhoz nem csatolta a Kbt. 65. § (7) bekezdés szerinti kételezettségvallalasra
vonatkozo el6szerzédést a Kbt. 65. § (9) bekezdés szerinti tartalommal.

Az Ajanlattevd az eldirt alkalmassagi kivetelményeknek a Kbt. 65 § (7) bekegdése szerinti barmely miis
szervezet (vagy személy) kapacitdsara tamaskodva is megfelelbet, a kizottik fenndlld kapesolat jogi jellegéton
fiiggetleniil.

Ebben az esethen meg kell jeliini azg ajanlatban, et a szervezetet és jelen felbivds vonatkoo pontianak,
megjelolésével - azon  alkalmassagi - kovetelményt vagy kovetelményeket, amelynek igazoldsa érdekében  ag
Ajdnlattevd ezen sgervezet erdforrdsdra, vagy arra is tamaszkodik.

Az ajanlatban tovabbai csatolni sziikséges a kapacitdsait rendelkezésre bocsito sgervezet olyan szer3ddéses, vagy
eldszerddésben  villalt kotelezettséguallalasdt tartalmazd okiratot, amely aldtimastia, hogy a s3er3odeés
teljesitéséhes, sziikséges erdforrdsok rendelkezésre dllnak majd a szer3ddés teljesitésének idotartama alatt.

A Kbt. 65. § (9) bekezgdése szerint: az eldirt, szakemberek - azok  végzettségére, képettségére - rendelkezésre
dlldsdra vonatkozd kdvetelmény, valamint a relevins sakmai tapasztalatot igazold referencidkra vonatkozo
kdvetelmeény teljesitésének igagolisara a gadasagi serepld csak akkor vebeti igénybe mas s3ervezet kapacitdsait,
ha a3 adott s3ervexet olyan mértékben résgt vesy a syery0dés, vagy a s3erxddés azon résgének teljesitésében,
amelyhez e kapacitasokra sgiikség van, amely - az ajanlattevd sajdt kapacitisival egyiitt - bigtositia ag]
alkalmassdgi kivetelményben elvdrt szaktudds, illetve szakmai tapasztalat érvényesiilését a teljesitésben.

A (7) bekezdeés szerint csatolando kitelezettségpallalasnak ext kell alitamasztania.

HP.1./ Fel kell kérni Ajanlattevét, hogy hidnypétlas keretében csatolja a kozte és a kapacitast
nydjté  szervezet kozott  létrejott  olyan  szerzédést, vagy  el6szerzédésben  vallalt
kotelezettségvallalasat tartalmazé okiratot, amely alatamasztja, hogy a szerz6dés teljesitéséhez
szitkséges er6forrasok a Kbt. 65. § (9) bekezdésében foglaltak szerint rendelkezésre allnak majd a
szerz6dés teljesitésének idStartama alatt.




Az eredeti ajanlat vizsgalatat kovetden Biralo Bizottsag megallapitja, hogy Ajanlattevé ajanlata nem felel
meg az Ajanlattételi felhivas és kozbeszerzési dokumentumban, valamint a jogszabalyban
meghatarozott feltételeknek.

Fentiek alapjan Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen,
melynek megallapitasat javasolja a Biralé Bizottsag a déntéshozo felé.

P.2.1./

Ajanlattevé Ajanlatanak 43-44. oldalan csatolta ajanlati nyilatkozatat azonban abban — szemben
az Ajanlattételi Felhivas y) Egyéb 9. Nyilatkozatok II. g) pontjaban tett el6irassal ellentétben —
nem nyilatkozott - nem huzta ala, vagy a nem kivant részt nem torolte - arra vonatkozoan, ,,hog)
azg eloirt, épitési épitésszerelési munkdra vonatkolo - ag alvillalkozdi keresztfeleldsségre is kiterjedd épitési
sgerelési bigtositdst megkiti, vagy meglévd, Epitési épités-szerelési munkdra vonatkozd - ag alvdllalkozdy

//////

keresztfeleldsségre is kiterjedd épitési sgerelési bigtositdsat kiterjes3ti jelen projektre”

P.2.2./

Ajanlattev6 ugyanezen nyilatkozatban - nem jeldlte meg alahdzassal vagy tordlte a nem kivant
részt - a vonatkozasban, hogy a tarsasag cégligyében jelenleg van vagy nincs folyamatban
mobdositas.

HP.2./ Fentiekre tekintettel fel kell hivni Ajanlattevét, hogy hidnypétlas keretében csatolja a
pontositott tartalmu ajanlattételi nyilatkozatot, vagy kilon szandéknyilatkozatot nyajtson be arrol,
hogy az el6irt, épitési épitésszerelési munkara vonatkozo - az alvallalkozoi keresztfelelGsségre is
kiterjed6 épitési szerelési biztositast megkoti, vagy meglévd, épitési épités-szerelési munkara
vonatkoz6 - az alvallalkozoi keresztfelelsségre is kiterjed6 épitési szerelési biztositasat kiterjeszti
jelen projektre, illetve jelolje meg, hogy a tarsasag céglgyében jelenleg van vagy nincs
folyamatban moddositas.

Az eredeti ajanlat vizsgalatat kovetSen Biralo Bizottsag megallapitja, hogy Ajanlattevé ajanlata nem felel
meg az Ajanlattételi felhivas és kozbeszerzési dokumentumban, valamint a jogszabalyban
meghatarozott feltételeknek.

Fentiek alapjan Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen,
melynek megallapitasat javasolja a Biralé Bizottsag a déntéshozo felé.

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajinlattevé(k) altal tett intézkedések
ismertetése: ? --

V. szakasz: Az eljaras eredménye !

A szerz6dés szama: [1] Rész szama: 2 [6] Pécsi Kovacs Béla Altalanos Iskola (7634 Pécs, Pazmany
Péter utca 27., 1848 hrsz.) halézatra visszataplalhaté haztartasi méretii fotovoltaikus rendszere
tervezése és telepitése

Az eljaras eredményes volt X igen ] nem

V.1 Eredménytelen eljardssal kapesolatos informacid 2

V7.1.1) A befejezetlen eljards oka
1 A kigheszersiési eljdrdst eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

1 A szersddés meskotését mestagadtik

V'.1.2) A befejezetlen eljdrdst kovetden indnl-e 4ij eljards ) igen ] nens

17.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik ?




\Ajdnlattevdk neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak ag, értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V7.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2

\Az érvénytelen ajanlatot tevdk neve, cime és ag érvénytelenség indoka:

V'.1.5) Az dssgeférbetetlenségi helyzet elbaritisa érdekében az ajanlattevd(k) dltal tett intézkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tev6k

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

I. Ajanlattevd neve, székhelye: Alpha Kft. 7700 Mohics, Szenthdromsag u. 38. 1/6.; 11549657-2-02

Ajanlati elemek:

6. rész
Ertékelési részszempont Ajanlat
Ar részszempont
1. Egyosszegii Nett6 Ajanlati Ar (HUF) 18.780.925 HUF
Mindéségi kritériumok
2 A jotallas vallalt idStartama (hibajelentési idGszak)

egész honapban megadva 48 honap

A megvaldsitasban és az iranyitasaban kozvetleniil
résztveve, az Ajanlati felhivas m) M.2. pontjaban
3 meghatarozott szakmai tapasztalatnal nagyobb 36 honap
szakmai tapasztalattal rendelkez6 szakember szakmai
tobblet tapasztalata egész honapban megadva (hénap)
Ajanlattevé ajanlata az Ajanlati felhivas, a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyban
meghatarozott feltételeknek teljes mértékben megfelel, a szerz6dés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizard
okok nem allnak fenn.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tiblizatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldalira az adott ajanlatnak az
adott résgsgempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdamot, jobb oldalira pedig ag értékelési pontszdamnak a
silyszammal kialakitott szorzatdt kell beirni.)

Az ajanlatok értékelése tablazatba foglalva a 6. rész vonatkozasaban:

Az értékelés A rész- Az ajanlattevé neve:
. szempontok
részszempontjai stlyszimai Alpha Kft.
dott b (adott esetben
(a ottese ; Cl’l az alszempon- . S
alszempontjai is)  |toksdlyszimai|  Ertékelési pontszam Ertékelési pontszam
is) ,
és

sulyszam szorzata

LA 70 10,000 700

2. A jotallas vallalt 20 5,000 100

idGtartama (hibajelentési




idGészak) egész héonapban
megadva (min.36 hinap; max.
60 honap)

3.| A megvalésitasban és az
iranyitasaban kozvetleniil
résztvevd, az Ajanlati
felhivas m) M.2.
pontjaban meghatarozott
szakmai tapasztalatnal
nagyobb szakmai 10 10,000 100
tapasztalattal rendelkezd
szakember szakmai
tobblet tapasztalata egész
hoénapban megadva
(honap) (min. 0 hénap, max
36 honap)

A suilyszammal szorzott
értékelési pontszamok
Osszegei
ajanlattevénként

900

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése:--

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6é pontszam alsé és fels6 hatara: 2 0-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kézoétti pontszamot: 2

Az ajanlatok értékelési szempontja: a legjobb ar-érték aranyt megjelenité szempontrendszer [Kbt. 76.§
(2) bekezdés c) pont] az alabbiak szerint:

Részszempont Salyszam
Ar részszempont

Egyosszegii Nett6 Ajanlati Ar (HUF)

1. 70
Mindségi kritériumok
5 A jotallas vallalt idStartama (hibajelentési idGszak) egész hoénapban

megadva (honap) (min.36 hinap; max. 60 hinap) 20
A megvalositasban és az iranyitasaban koézvetleniil résztvevs, az
Ajanlati felhivas m) M.2. pontjaban meghatarozott szakmai
3. tapasztalatnil nagyobb szakmai tapasztalattal rendelkez8 szakember
szakmai tébblet tapasztalata egész honapban megadva (honap) (min.
0 hénap, max 36 honap)

10

Az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé
hatara: 0-10 pont

I. Az ar értékelési részszempont

Az 1. értékelési részszempont — Egyosszegl Netté Ajanlati Ar: Az ajanlattevének a Felolvasolapon a
netté — AFA nélkil szamitott — teljes Gsszegi ajanlati arat kell megajanlania, ezen arnak tartalmaznia
kell szerz6dés teljesitése soran felmertil§ Osszes koltséget. Az Ajanlattevének be kell épitenie az ajanlati
araba a szerz6dés teljesitésével kapcsolatos valamennyi koltségét, igy killondsen az épitési beruhazas
megvalositasahoz  kapcsolodd  kozvetlen  (munkabérek, alvallalkozéi  dfjak, stb.) és  kozvetett




(adminisztracios koltségek, stb.) koltségeket, valamint minden olyan koltséget, mely a szerz&dés targyat
képezé beruhazas hianytalan ellaitasahoz elengedhetetlentl sziikséges. Az Ajanlattevének ajanlati arat
forintban (HUF) kell megadnia.

II. A minéségi kritérium

A 2. értékelési részszempont — A teljeskord jotallas vallalt idétartama egész hénapokban megadva: A
vallalt jotallas idStartamat az ajanlattevének egész honapban sziikséges meghataroznia, mely a
szerz6déskotés esetén szerzédéses kotelezettséggé valik. A tort honapokat tartalmazé megajanlas
érvénytelen. A jotallasi idSszak (vallalkozé vallalasanak megfelelen) a muszaki atadas-atvételi eljaras
lezarasat koveté naptdl kezdédik. Az Ajanlatkéré a 36 honapot el nem éré jotallasra iranyuld vallalast
tartalmazé ajanlatot Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelenné nyilvanitja. Az Ajanlatkérd
a vallalt jotallasi id6szak értékelésének felsé hataraként 60 honapot hatarozta meg, melynek alapjan a 60
honapot, vagy azt meghaladd jotallasi id6szakra iranyul6é vallalas — amennyiben a Kbt. 72. § (7)
bekezdése nem all fenn — 10 pontot kap fliggetlentl a beérkezett mas ajanlatoktol. A 60 honap feletti
megajanlas esetén az értékelés soran a képletbe 60 honap keriil behelyettesitésre. A jotallas idétartamaral
tett vallalast egész honapban kell megadni. A t6rt hénapokat tartalmazé megajanlast ajanlatkéré egész
szamra lefele kerekitéssel veszi figyelembe a biralat soran.

A 3. értékelési részszempont — A megvaldsitasban és az iranyitasaban kézvetlentl résztvevd, az Ajanlati
felhivas m) M.2. pontjaban meghatirozott szakmai tapasztalatnal nagyobb szakmai tapasztalattal
rendelkezd szakember szakmai tobblet tapasztalata egész honapban megadva (hénap) (min. 0 hénap,

max 36 hénap)

Ezen alszempont keretében az ajanlatkéré az Ajanlattételi felhivas m) pont M.2. pontjaban az
alkalmassagi kévetelmények igazolasaba bemutatott szakembernek az alkalmassag keretében eldirt
targyu, az ott meghatarozottakon tuli tobblet tapasztalatat értékeli.

Fentiek alapjan Ajanlattevék mutassak be ajanlatukban azt a teljesitésbe bevonni kivant szakembert, aki
- az ajanlattételi felhivas m.) Muszaki, illetve szakmai alkalmassag M.2. pontjaban foglalt szakmai
tapasztalattal, vagy
- az M.2. pontban meghatarozottakon tuli tobblet szakmai tapasztalattal rendelkezik.

Ajanlatkérd az értékelés soran jelen értékelési alszempont kapcsan azt vizsgalja, hogy az Ajanlattevé
altal megnevezett szakember az ajanlattételi felhivas m.) Muszaki, illetve szakmai alkalmassag M.2.
pontjaban foglalt minimalis szakmai tapasztalaton tal Osszesen hany hoénap szakmai tapasztalattal
rendelkezik szaktertletén épitményvillamossagi munka megvalésitasa soran.

Fentiekben régzitettek alapjan ajanlatkérd csak az Ajanlattételi felhivas m) pont M.2. pontjaban el&irt
alkalmassagi kévetelmény igazolasa soran bemutatott szakembert veszi figyelembe az értékelés soran.
Ajanlatkérd felhivja ajanlattevék figyelmét, hogy a felolvas6 lap 3. rovataban csak azon
honapok szamat tiintessék fel, ami az ajanlattételi felhivas m.) Miiszaki, illetve szakmai
alkalmassag M.2. pontjaban alkalmassagi koévetelményként elSirt szakmai tapasztalat
idGtartamat meghaladja! (csak a tébblettapasztalat idGtartamat)

Ajanlattevoknek a cégszertien alairt nyilatkozatban és a Felolvasolapon ezen értékelési alszempont]
tekintetében azt kell feltiintetni, hogy a bemutatasra kertlé szakember az ajanlattételi felhivas m.)
Muszaki, illetve szakmai alkalmassag M.2. pontjaban foglalt minimalis szakmai tapasztalaton tdl
Osszesen hany honap szakmai tapasztalattal rendelkezik.

A tort honapra vonatkozé megajanlast az Ajanlatkérd lefelé kerekitéssel veszi figyelembe az értékelés
soran.

Amennyiben az ajanlattételi felhivas m.) pont (Muszaki, illetve szakmai alkalmassag) M.2. alpont
tekintetében megajanlott szakember kizarélag a jogosultsag megszerzéséhez szitkséges végzettséggel és
a jogosultsag megszerzéséhez szikséges gyakorlati idével rendelkezik, Ajanlatkéré a gyakorlati id6t O




honappal veszi figyelembe (az értékelés szempontjabol ez 0 hénap gyakorlati id6t jelent) és az értékelés
soran és 0 pontot kap. Kérjiikk Ajanlattevéket, hogy a 0 hoéonapot tartalmazé megajanlast is
tiintessék fel a felolvasé6lapon! (Amennyiben a megajanlott szakembernek nincsen
tobblettapasztalata, akkor sem maradjon iiresen a felolvasé lapon a rovat ezen értékelési
részszempont vonatkozasaban, hanem a 0 beirasa sziikséges!)

Az Ajanlatkér6 a megvaldsitasban és az iranyitasaban kozvetlenil résztvevé szakember szakmai
oyakorlata értékelésének felsé hataraként 36 honapot hatarozta meg, melynek alapjan a 36 hoénapot,
vagy azt meghaladé szakmai tapasztalatra iranyuld vallalas — amennyiben a Kbt. 72. § (7) bekezdése
nem all fenn — 10 pontot kap fiiggetlenill a beérkezett mas ajanlatoktél. A 36 honap feletti megajanlas
esetén az értékelés soran a képletbe 36 honap kertil behelyettesitésre.

Az Ajanlatkéré a szakmai tapasztalatot a szakember csatolt 6néletrajzaban rogzitettek alapjan hatarozza
meg.

A szakmai tapasztalat szamitasanal az Ajanlatkér6 a parhuzamos feladat ellatas esetén (azonos
idészakban végzett munka) csak egy munkat vesz figyelembe.

A benyujtott Onéletrajzbol egyértelmien megallapithatonak kell lennie az el6irt alkalmassagi
kovetelmények teljestilése, és a 3. értékelési szempont szerinti tébblet szakmai tapasztalatra vonatkozé

ajanlattevéi ajanlati elem megalapozottsaga.

Az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhaté pontszam also és felsé
hatara részszempontonként: 0-10 pont.

I. Az ar értékelési részszempont

Az értékelés modszere az 1. értékelési részszempont esetében forditott aranyositds: a
részszempont értékelése soran a legjobb (legalacsonyabb) ajanlati tartalmi elem maximalis pontot kap, a
tobbi pedig, a legjobbhoz viszonyitva aranyositassal kertl kiszamitasra 3 (harom) tizedesjegy|
pontossaggal, a kerekités altalanos szabalyai szerint.

A pontszamitas képlete:

P—F min A legjobb

Pmnx_Pm[ﬁ A

vizsgalt
azaz
Jq 1E v
_ lagjobb
F_fl >I(('P|:T1£|.}':—'P;*J'u';'z:]_|_ sz'n
vizsgalt
ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama
P_..: a pontskala fels6 hatara

P...: a pontskala alsé hatara

Agonp: 2 legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme

A 2 Vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

Az értékelés modszere a 2. értékelési részszempont esetében: az aranyositas.

Ajanlatkéré a 2. értékelési részszempont esetén az egyenes aranyositds modszerét alkalmazza,
figyelemmel arra, hogy az ajanlat mely jelen értékelési szempont tekintetében a legkedvezétlenebb
(érvényességi kiisz0bit jelentd 36 hinap) értéket tartalmazza, az az értékelés soran adhaté pontszam alsé
hataraval megegyez6 pontszamot, a legkedvezobb szintet (60 hinap) elérd vagy annal kedvezSbb értéket
tartalmazé ajanlat(ok) pedig egyarant az értékelés soran adhaté pontszam felsé hataraval megegyezd
pontszamot kap(nak).




Pontszamitas képlete:

P vizsgilt — (Avizsgélt _Alegkedvezédenebb) / (Alegkedvez()'bb - Alegkedvezétlenebb) X (Pmax - Pmin) + Pmin

ahol:

P : a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama

vizsgalt *
P, . 2 pontskala fels6 hatara
P .. 2 pontskala alsé hatara

Alegkedvezébb: az ajanlatkéré altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvez8bb érték,
amire a maximalis pontszamot adja 60 hénap

Alegkedverstienchb: 42 ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezdtlenebb
érték, amire a minimalis pontszamot adja 36 honap

Alissealet @ vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Amennyiben a pontozas soran tort szam keletkezik, ugy azt az ajanlatkéré 3 (harom) tizedes jegyig veszi
figyelembe tovabbi kerekités nélkl.

Az értékelés modszere a 3. értékelési részszempont esetében

Ajanlatkéré a 3. értékelési részszempont esetén az egyenes aranyositas modszerét alkalmazza,
figyelemmel arra, hogy az ajanlat mely jelen értékelési szempont tekintetében a legkedvezé6tlenebb ()
honap) értéket tartalmazza, az az értékelés soran adhaté pontszam alsé hataraval megegyezd
pontszamot, a legkedvezObb szintet (36 hinap) eléré vagy annal kedvezSbb értéket tartalmazo
ajanlat(ok) pedig egyarant az értékelés soran adhaté pontszam felsé hataraval megegyezé pontszamot

kap(nak).
Pontszamitas képlete:

P vizsgile (Avizsgélt _Alegkedvezétlenebb> / (Alegkedvezébb - Alegkedvczétlenebb) X (Pmax - Pmin) + Pmin

ahol:

P : a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama

vizsgalt *
P, . 2 pontskala fels6 hatara

it @ pontskala als6 hatara

> o

legkedvesobb’ AZ ajanlatkéré altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezébb érték,
amire a maximalis pontszamot adja 36 honap

A

Alegiedverstienchb: 42 ajanlatkeérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezdtlenebb
érték, amire a minimalis pontszamot adja 0 hénap

Alissgile 2 Vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Amennyiben az ar értékelési részszempont vonatkozasiban megadott ajanlati elem aranytalanul
alacsony, vagy a minéségi kritérium értékelési részszempont vonatkozasaban megadott barmely ajanlati
eleme tilzottan magas/aranytalanul alacsony, abban az esetben az Ajanlatkéré irasban indoklast kér az
érintett Ajanlattev6tol az ajanlati elem(ek) vonatkozasaban. Az indoklas kérés elbiralasara a Kbt. 72. §
iranyado.

Az egyes értékelési részszempontoknal megszerzett pontszamok a szemponthoz tartozé sulyszammal
beszorzasra, majd a szorzas alapjan az értékelési részszempontokhoz tartozé kapott értékek Gsszeadasra
kertlnek.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas Osszege ¢és ajanlata




kivalasztasanak indokai:
I. Ajanlattevd neve, székhelye: Alpha Kft. 7700 Mohics, Szenthdromsag u. 38. 1/6.; 11549657-2-02

Ajanlati elemek:

6. 1ész
Ertékelési részszempont Ajanlat
Ar részszempont
1. Egyo6sszegii Netto Ajanlati Ar (HUF) 18.780.925 HUF
Mindségi kritériumok
2 A jotallas vallalt idGtartama (hibajelentési idGszak) 48 hénap

egész honapban megadva

A megvaldsitasban és az iranyitasaban kézvetleniil
résztvevd, az Ajanlati felhivas m) M.2. pontjaban
3 meghatarozott  szakmai  tapasztalatnal nagyobb 36 honap
szakmai tapasztalattal rendelkez6 szakember szakmai
tobblet tapasztalata egész honapban megadva (honap)
Az Alpha Kft. 7700 Mohics, Szenthiromsag u. 38. 1/6.; 11549657-2-02 Ajanlatot tevd adta a legjobb ar-érték
aranyt megjelenité szempontrendszer alapjan a gazdasagilag legel6ny6Ssebb, érvényes ajanlatot.

Ajanlattevé ajanlata az Ajanlati felhivas és a kozbeszerzési dokumentumok elirasainak, valamint az iranyadd
jogszabalyoknak teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes.

Ajanlattevé miszaki, illetve szakmai szempontbdl a szerz6dés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizaré okok
nem allnak fenn.

V.2.7) A nyertes ajinlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tevd neve, cime, adészama, az
ellenszolgiltatis 0sszege és ajdnlata kivdlasztdsanak indokai:? --

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele? X igen[ nem

A nyertes ajanlattevé ajanlatdban a kbzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvallalkozot kivan igénybe venni: 1-10. rész tekintetében épités-szerelési részfeladatok, kiviteli és
halézatcsatlakozasi tervek elkészitése

\A nyertes ajianlatot kivetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlatdban a kozbeserésnek ag(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhes;
ag ajanlattevd alvdllalkozdt kivan igénybe venni: 2 -

V.2.9) Alvallalkozo(k) megnevezése, adoszama: ?> G-VILLSZER Kft., 7800 Siklos, Arkos u. 10., 24845245-2-02

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevd szervezetek 2

Az eréforrast nyujté szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjelSlése, amely(ek) igazoldsa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

G-VILLSZER Kft., 7800 Siklos, Arkos u. 10., 24845245-2-02; miszaki, szakmai alkalmassag, 1 f6 szakember
épitményvillamossagi tervezési szakteriileten, 1 {6 felel6s miszaki vezetd épitményvillamossagi szaktertleten

\Az erdforrdst nydijtd szervezet(ek), addszdama és az, alkalmassdgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében ag
ajdnlattevd ezen szervezet(eR)re (is) tamaskodik a nyertes ajanlator kivetd legkedvez0bb ajanlatot tevd ajanlatiban: --

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tev6k 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addsziama és az érvénytelenség indoka: Archibend Kft. 7700
Mohics, Kosstuh L. u. 91.; 14099900-2-02

A Birdlé Bizottsig megallapitja, hogy az Archibend Kft. Ajinlattevé a hianypotlds és felvilagositas kérés soran
kért dokumentumokat nem nyujtotta be, amelyre figyelemmel a Birdlé Bizottsag Ajanlattev6 ajanlatat alabbiak
szerint értékeli:




P.1./
Ajanlattevé ajanlatahoz nem csatolta a Kbt. 65. § (7) bekezdés szerinti kotelezettségvallalasra
vonatkozo el6szerz6dést a Kbt. 65. § (9) bekezdés szerinti tartalommal.

Az Ajanlattevd ag eldirt alkalmassigi kivetelményeknek a Kbt. 65 § (7) bekezdése szerinti bdarmely mas|
sgervezet (vagy személy) kapacitisdra timaskodva is megfelelbet, a kiottiik fenndlld kapesolat jogi jellegétd
friggetleniil.

Ebben ag esethen meg kell jelolni ag ajanlatban, et a szervegetet és jelen felhivas vonatkozd pontianak
megjelilésével azon alkalmassagi - kovetelményt vagy Rovetelményeket, amelynek igazolisa érdekében ag]
Ajdnlattevd ezen szervezet erdforrdsdra, vagy arra is tamaskodik.

Az ajanlatban tovabbad csatolni sziikséges a kapacitdsait rendelfezésre bocsdtd szerveget olyan sgerzddéses, vagy
eldszerddésben  villalt kotelezettséguallalisdt tartalmazo okiratot, amely aldtimasztia, hogy a s3erzddés
teljesitéséhes, s3iikséges erdforrdsok rendelkezésre dllnak majd a s3er30deés teljesitésének iddtartama alatt.

A Kbt. 65. § (9) bekezgdése szerint: az eldirt, szakemberek - azok  végzettségére, képettségére - rendelkezésre
dalldsdara vonatkozd kivetelmény, valamint a relevans s3akmai tapas3talatot igazold referencidkra vonatkozo
kdvetelmeny teljesitésének igagolisdira a gazdasagi szerepld csak akkor vebeti igénybe mds szervezet kapacitdsait,
ha az adott s3ervezet olyan mértékben résgt vesy a sgery0dés, vagy a s3erzddés azon részének teljesitésében,
amelybez ¢ kapacitisokra sgiikség van, amely - a3 ajanlattevd sajdat kapacitisival egyiitt - bigtositia ag]
alkalmassdgi kivetelményben elvdrt szaktudds, illetve szakmai tapasztalat érvényesiilését a teljesitésben.
A (7) bekezdés szerint csatolands kitelezettségdllalisnak et kell alitamasztania.

HP.1./ Fel kell kérni AjanlattevSt, hogy hidnypotlds keretében csatolja a kozte és a kapacitast
nydjté  szervezet kozott  létrejott  olyan  szerzédést, vagy  elGszerzédésben  vallalt
kotelezettségvallalasat tartalmazé okiratot, amely alatimasztja, hogy a szerzédés teljesitéséhez
szitkséges er6forrasok a Kbt. 65. § (9) bekezdésében foglaltak szerint rendelkezésre allnak majd a
szerz6dés teljesitésének idStartama alatt.

Az eredeti ajanlat vizsgalatat kovetSen Biralé Bizottsag megallapitja, hogy Ajanlattevé ajanlata nem felel
meg az Ajanlattételi felhivas és kozbeszerzési dokumentumban, valamint a jogszabalyban
meghatarozott feltételeknek.

Fentiek alapjan Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen,
melynek megallapitasat javasolja a Biralé Bizottsag a déntéshozo6 felé.

P.2.1./

Ajanlattev6é Ajanlatanak 43-44. oldalan csatolta ajanlati nyilatkozatat azonban abban — szemben
az Ajanlattételi Felhivas y) Egyéb 9. Nyilatkozatok II. g) pontjaban tett el6irassal ellentétben —
nem nyilatkozott - nem huzta ala, vagy a nem kivant részt nem torolte - arra vonatkozoan, ,,hog)
ag eldirl, épitési épitésszerelési munkdra vonatkoo - a3 alvillalkozoi keres3tfeleldsségre is kiterjedd épitési
sgerelési bigtositdast megkiti, vagy meglévd, épitési épités-sxerelési munkdra vonatko3o - ag alvdllalkozo.

;;;;;;

P.2.2./

Ajanlattevé ugyanezen nyilatkozatban - nem jellte meg alahtzassal vagy torolte a nem kivant
részt - a vonatkozasban, hogy a tarsasag céglgyében jelenleg van vagy nincs folyamatban
modositas.

HP.2./ Fentickre tekintettel fel kell hivni Ajanlattevét, hogy hidnypotlas keretében csatolja a
pontositott tartalmu ajanlattételi nyilatkozatot, vagy kilon szandéknyilatkozatot nyujtson be arrél,
hogy az el6irt, épitési épitésszerelési munkara vonatkozé - az alvallalkozoi keresztfelelGsségre is
kiterjed6 épitési szerelési biztositast megkoti, vagy meglévs, épitési épités-szerelési munkara

;;;;;;

jelen projektre, illetve jelolje meg, hogy a tarsasag céglgyében jelenleg van vagy nincs




folyamatban médositas.

Az eredeti ajanlat vizsgalatat kovetSen Biralé Bizottsag megallapitja, hogy Ajanlattevé ajanlata nem felel
meg az Ajanlattételi felhivas és kozbeszerzési dokumentumban, valamint a jogszabalyban
meghatarozott feltételeknek.

Fentiek alapjan Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen,
melynek megallapitasat javasolja a Biral6 Bizottsag a déntéshozé felé.

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajinlattevi(k) altal tett intézkedések
ismertetése: ? --

V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerz8dés szama: [1] Rész szama:  [7] Elnevezés: Pécsi Koztarsasag Téri Altalanos Iskola (7623
Pécs, Koztarsasag tér 1., 3867 hrsz.) halozatra visszataplalhaté haztartasi méretii fotovoltaikus
rendszere tervezése €s telepitése

Az eljaras eredményes volt X igen | nem

V7.1 Eredménytelen eljardssal kapesolatos informacid 2

V7.1.1) A befejezetlen eljards oka
1 A kizbeszersési eljdrist eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

1 A sgersiddés megkitését megtagadtik

V7.1.2) A befejezetlen eljdrdst kovetden indul-e 4ij eljards ) igen ] nem

17.1.3) Az érvényes ajdanlatot tevik ?

\Ajdnlattevdk neve és cime alkalmassiguk indokoldsa és ajanlatuknak ag értékelési sgempont szerinti tartalmi eleme(i):

V7.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2

\Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és ag érvénytelenség indoka:

17.1.5) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elbaritdsa érdekében az ajanlattevd(k) dltal tett intézkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tev6k

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

I. Ajanlattevd neve, székhelye: Alpha Kft. 7700 Mohics, Szenthdromsag u. 38. 1/6.; 11549657-2-02

Ajanlati elemek:

7. rész
Ertékelési részszempont Ajanlat
Ar részszempont
1. Egyosszegii Netté Ajanlati Ar (HUF) 15.321.281 HUF
Mindségi kritériumok




2 A jotallas vallalt idStartama (hibajelentési idGszak)
) egész honapban megadva

A megvaldsitasban és az iranyitasaban kézvetleniil
résztvevé, az Ajanlati felhivas m) M.2. pontjaban
3 meghatarozott szakmai tapasztalatnal nagyobb 36 hénap
szakmai tapasztalattal rendelkezé szakember szakmai
tobblet tapasztalata egész honapban megadva (hénap)
Ajanlattevé ajanlata az Ajanlati felhivas, a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyban
meghatarozott feltételeknek teljes mértékben megfelel, a szerz6dés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizard
okok nem allnak fenn.

48 honap

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az aldbbi tiblizatban adja meg. A tiblazatmak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajanlatnak az
adott részsgempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdamot, jobb oldaldra pedig ag értékelési pontszammak a
silyszdmmal kialakitott szorzatdt kell beirni.)

Az ajanlatok értékelése tablazatba foglalva a 7. rész vonatkozasaban:

Az értékelés A rész- Az ajanlattevé neve:
. szempontok
részszempontjai stlyszamai Alpha Kft.
dott th (adott esetben
(a ottese ; 61’1 az alszempon- S S
alszempontjai is) |tk silyszamai|  Ertékelési pontszam Ertékelési pontszam
is) A
és

sulyszam szorzata

L Egyj?;ﬁfifge“é 70 10,000 700

2. A jotallas vallalt

id6tartama (hibajelentési
id6szak) egész hénapban 20 5,000 100
imegadva (min.36 hinap; max.

60 honap)

3.| A megvalésitasban és az
iranyitasaban kozvetleniil
résztveve, az Ajanlati
felhivas m) M.2.
pontjaban meghatarozott
szakmai tapasztalatnal
nagyobb szakmai 10 10,000 100
tapasztalattal rendelkezd
szakember szakmai
tobblet tapasztalata egész
hénapban megadva
(honap) (min. 0 hénap, max
36 honap)

A silyszammal szorzott
értékelési pontszamok
Osszegei
ajanlattevénként

900

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése:--

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6é pontszam also és fels6 hatara: 2 0-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran moédszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kézotti pontszamot: 2




Az ajanlatok értékelési szempontja: a legjobb ar-érték aranyt megjelenité szempontrendszer [Kbt. 76.§
(2) bekezdés c) pont] az alabbiak szerint:

Részszempont Sulyszam
Ar részszempont

Egyosszegii Netté Ajanlati Ar (HUF)

1. 70
Mindségi kritériumok
A jotallas vallalt idStartama (hibajelentési idészak) egész hénapban

2. megadva (honap) (min.36 honap; max. 60 hinap) 20
A megvalositasban és az iranyitasaban koézvetleniil résztvevl, az 10

Ajanlati felhivas m) M.2. pontjaban meghatarozott szakmai

3. tapasztalatnal nagyobb szakmai tapasztalattal rendelkezd szakember
szakmai tébblet tapasztalata egész honapban megadva (honap) (min.
0 hénap, max 36 honap)

Az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé
hatara: 0-10 pont

I. Az ar értékelési részszempont

Az 1. értékelési részszempont — Egyosszegli Netté Ajanlati Ar: Az ajanlattevének a Felolvasolapon a
netté — AFA nélkill szamitott — teljes Osszegl ajanlati arat kell megajanlania, ezen arnak tartalmaznia
kell szerz6dés teljesitése soran felmertil Osszes koltséget. Az Ajanlattevonek be kell épitenie az ajanlati
araba a szerz6dés teljesitésével kapcsolatos valamennyi koltségét, {gy killonésen az épitési beruhazas
megvalositasahoz  kapcsolodd  kozvetlen (munkabérek, alvallalkozéi dfjak, stb.) és  kozvetett
(adminisztracios koltségek, stb.) koltségeket, valamint minden olyan koltséget, mely a szerz6dés targyat
képez6 beruhazas hianytalan ellatasahoz elengedhetetleniil szitkséges. Az Ajanlattevének ajanlati arat
forintban (HUF) kell megadnia.

I1. A minéségi kritérium

A 2. értékelési részszempont — A teljeskord jotallas vallalt idétartama egész hénapokban megadva: A
vallalt jotallas idétartamat az ajanlattevének egész honapban szikséges meghataroznia, mely a
szerz6déskotés esetén szerzédéses kotelezettséggé valik. A tort honapokat tartalmazé megajanlas
érvénytelen. A jotallasi idSszak (vallalkozé vallalasanak megfeleléen) a miszaki atadas-atvételi eljaras
lezarasat kovetd naptol kezdddik. Az Ajanlatkéré a 36 honapot el nem éré jotallasra iranyuld vallalast
tartalmazé ajanlatot Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelenné nyilvanitja. Az Ajanlatkérd
a vallalt jotallasi id6szak értékelésének felsé hataraként 60 honapot hatarozta meg, melynek alapjan a 60
honapot, vagy azt meghaladd jotallasi idészakra iranyulé vallalis — amennyiben a Kbt. 72. § (7)
bekezdése nem 4ll fenn — 10 pontot kap figgetlentl a beérkezett mas ajanlatokt6l. A 60 honap feletti
megajanlas esetén az értékelés soran a képletbe 60 honap keriil behelyettesitésre. A jotallas idétartamara
tett vallalast egész hénapban kell megadni. A t6rt hénapokat tartalmazé megajanlast ajanlatkéré egész
szamra lefele kerekitéssel veszi figyelembe a biralat soran.

A 3. értékelési részszempont — A megvaldsitasban és az iranyitasaban kézvetlentl résztvevd, az Ajanlati

felhivas m) M.2. pontjdban meghatirozott szakmai tapasztalatnal nagyobb szakmai tapasztalattal
rendelkez6 szakember szakmai tébblet tapasztalata egész hénapban megadva (hénap) (min. 0 hénap,

max 36 honap)

Ezen alszempont keretében az ajanlatkéré az Ajanlattételi felhivas m) pont M.2. pontjaban az
alkalmassagi kévetelmények igazolasaba bemutatott szakembernek az alkalmassag keretében elbirt
targyu, az ott meghatarozottakon tuli tbblet tapasztalatat értékeli.




Fentiek alapjan Ajanlattevék mutassak be ajanlatukban azt a teljesitésbe bevonni kivant szakembert, aki
- az ajanlattételi felhfvas m.) Miszaki, illetve szakmai alkalmassag M.2. pontjaban foglalt szakmai
tapasztalattal, vagy
- az M.2. pontban meghatarozottakon tuli tébblet szakmai tapasztalattal rendelkezik.

Ajanlatkérd az értékelés soran jelen értékelési alszempont kapcsan azt vizsgalja, hogy az Ajanlattevé
altal megnevezett szakember az ajanlattételi felhivas m.) Muszaki, illetve szakmai alkalmassag M.2.
pontjaban foglalt minimalis szakmai tapasztalaton tal Osszesen hany hoénap szakmai tapasztalattal
rendelkezik szaktertiletén épitményvillamossagi munka megvaldsitasa soran.

Fentiekben rogzitettek alapjan ajanlatkérd csak az Ajanlattételi felhivas m) pont M.2. pontjaban eldirt
alkalmassagi kévetelmény igazolasa soran bemutatott szakembert veszi figyelembe az értékelés soran.
Ajanlatkérd felhivja ajanlattevék figyelmét, hogy a felolvasé lap 3. rovataban csak azon
honapok szamat tiintessék fel, ami az ajanlattételi felhivas m.) Miiszaki, illetve szakmai
alkalmassag M.2. pontjaban alkalmassagi koévetelményként elSirt szakmai tapasztalat
idGtartamat meghaladja! (csak a tébblettapasztalat idGtartamat)

Ajanlattevoknek a cégszerien alairt nyilatkozatban és a Felolvasolapon ezen értékelési alszempont
tekintetében azt kell feltiintetni, hogy a bemutatasra keriil6 szakember az ajanlattételi felhivas m.)
Miuszaki, illetve szakmai alkalmassag M.2. pontjaban foglalt minimalis szakmai tapasztalaton tdl
Osszesen hany honap szakmai tapasztalattal rendelkezik.

A tort honapra vonatkozé megajanlast az Ajanlatkérd lefelé kerekitéssel veszi figyelembe az értékelés
soran.

Amennyiben az ajanlattételi felhivas m.) pont (Muszaki, illetve szakmai alkalmassag) M.2. alpont
tekintetében megajanlott szakember kizardlag a jogosultsig megszerzéséhez szitkséges végzettséggel és
a jogosultsag megszerzéséhez szikséges gyakorlati idével rendelkezik, Ajanlatkéré a gyakorlati id6t 0
honappal veszi figyelembe (az értékelés szempontjabdl ez 0 honap gyakorlati id6t jelent) és az értékelés
soran és 0 pontot kap. Kérjiikk Ajanlattev6ket, hogy a 0 hénapot tartalmaz6é megajanlast is
tiintess¢k fel a felolvas6lapon! (Amennyiben a megajanlott szakembernek nincsen
tobblettapasztalata, akkor sem maradjon iiresen a felolvasé lapon a rovat ezen értékelési
részszempont vonatkozasaban, hanem a 0 beirasa sziikséges!)

Az Ajanlatkér6 a megvaldsitasban és az iranyitasiban kozvetlenil résztvevé szakember szakmai
oyakorlata értékelésének felsé hataraként 36 honapot hatarozta meg, melynek alapjan a 36 hoénapot,
vagy azt meghaladé szakmai tapasztalatra iranyuld vallalas — amennyiben a Kbt. 72. § (7) bekezdése
nem all fenn — 10 pontot kap fiiggetlenill a beérkezett mas ajanlatoktél. A 36 honap feletti megajanlas
esetén az értékelés soran a képletbe 36 honap kertil behelyettesitésre.

Az Ajanlatkéré a szakmai tapasztalatot a szakember csatolt 6néletrajzaban rogzitettek alapjan hatarozza
meg.

A szakmai tapasztalat szamitasanal az Ajanlatkérd a parhuzamos feladat ellatas esetén (azonos
idészakban végzett munka) csak egy munkat vesz figyelembe.

A benyujtott Onéletrajzbol egyértelmiien megallapithatonak kell lennie az el6irt alkalmassagi
kovetelmények teljesiilése, és a 3. értékelési szempont szerinti tobblet szakmai tapasztalatra vonatkozé
ajanlattevdi ajanlati elem megalapozottsaga.

Az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé
hatara részszempontonként: 0-10 pont.

I. Az ar értékelési részszempont

Az értékelés modszere az 1. értékelési részszempont esetében forditott aranyositds: a
részszempont értékelése soran a legjobb (legalacsonyabb) ajanlati tartalmi elem maximalis pontot kap, a




tobbi pedig, a legjobbhoz viszonyitva aranyositassal kertl kiszamitasra 3 (harom) tizedesjegy
pontossaggal, a kerekités altalanos szabalyai szerint.
A pontszamitas képlete:

P_Pm[-r. _ A legjobb

Pmnx_Pm[ﬁ A vizsgalt
azaz

A, .
F:Aluﬁ X(Fmax—Fminj—I_ sz'n

vizsgalt

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama
P.... a pontskala fels6 hatara

P...: a pontskala als6 hatara

Alegiobt: 2 légelényésebb ajanlat Fartalmi eleme

: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

vizsgalt®

Az értékelés modszere a 2. értékelési részszempont esetében: az aranyositas.

Ajanlatkéré a 2. értékelési részszempont esetén az egyenes aranyositas modszerét alkalmazza,
figyelemmel arra, hogy az ajanlat mely jelen értékelési szempont tekintetében a legkedvezétlenebb
(érvényességi kiisz0bit jelentd 36 honap) értéket tartalmazza, az az értékelés soran adhaté pontszam alsé
hataraval megegyezé pontszamot, a legkedvez6bb szintet (60 hinap) elérd vagy annal kedvezS&bb értéket
tartalmazé ajanlat(ok) pedig egyarant az értékelés soran adhaté pontszam felsé hataraval megegyezd
pontszamot kap(nak).

Pontszamitas képlete:

P vizsgalt (Avizsgélt _Alegkedvezédenebb> / (Alegkedvezébb - Alegkedvezétlenebb) X (Pmax - Pmm) + Pmin

ahol:

~J

: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama

vizsgalt *

ax: @ pontskala felsé hatara

0

it @ pontskala als6 hatara

legkedvezobb: 42 ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvez6bb értek,
amire a maximalis pontszamot adja 60 honap

>

Alegkcdvezc”)tlenebb: az ajanlatkéré altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezétlenebb
érték, amire a minimalis pontszamot adja 36 hénap

Alissgile 2 Vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Amennyiben a pontozas soran tort szam keletkezik, ugy azt az ajanlatkéré 3 (harom) tizedes jegyig veszi
figyelembe tovabbi kerekités nélkul.

Az értékelés modszere a 3. értékelési részszempont esetében

Ajanlatkéré a 3. értékelési részszempont esetén az egyenes aranyositds modszerét alkalmazza,
figyelemmel arra, hogy az ajanlat mely jelen értékelési szempont tekintetében a legkedvezé6tlenebb ()
hinap) értéket tartalmazza, az az értékelés soran adhaté pontszam alsé hataraval megegyezd
pontszamot, a legkedvez6bb szintet (36 hinap) eléré vagy annal kedvezSbb értéket tartalmazo
ajanlat(ok) pedig egyarant az értékelés soran adhaté pontszam felsé hataraval megegyez6 pontszamot

kap(nak).




Pontszamitas képlete:

P vizsgilt — (Avizsgélt _Alegkedvezédenebb) / (Alegkedvez()'bb - Alegkedvezétlenebb) X (Pmax - Pmin) + Pmin
ahol:

: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama

vizsgalt *

P
P, .« 2 pontskala fels6 hatara
P

ins @ pontskala alsé hatara

Alegkedvezébb: az ajanlatkéré altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvez8bb érték,
amire a maximalis pontszamot adja 36 honap

Alcgkedverstienchb: 42 ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezétlenebb
érték, amire a minimalis pontszamot adja 0 honap

Alissgire 2 Vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Amennyiben az ar értékelési részszempont vonatkozasiban megadott ajanlati elem aranytalanul
alacsony, vagy a minéségi kritérium értékelési részszempont vonatkozasaban megadott barmely ajanlati
eleme tilzottan magas/aranytalanul alacsony, abban az esetben az Ajanlatkérd irasban indoklast kér az
érintett Ajanlattev6tol az ajanlati elem(ek) vonatkozasaban. Az indoklas kérés elbiralasara a Kbt. 72. §
iranyado.

Az egyes értékelési részszempontoknal megszerzett pontszamok a szemponthoz tartozé silyszammal
beszorzasra, majd a szorzas alapjan az értékelési részszempontokhoz tartozé kapott értékek 6sszeadasra
kertlnek.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas Osszege ¢és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

I. Ajanlattevd neve, székhelye: Alpha Kft. 7700 Mohics, Szenthdromsag u. 38. 1/6.; 11549657-2-02

Ajanlati elemek:

7. 1ész
Ertékelési részszempont Ajanlat
Ar részszempont
1. Egyosszegii Nett6 Ajanlati Ar (HUF) 15.321.281 HUF
Mindéségi kritériumok
2 A jotallas vallalt idStartama (hibajelentési id&szak) 48 hénap

egész honapban megadva

A megvaldsitasban és az iranyitasaban koézvetleniil
résztvevé, az Ajanlati felhivas m) M.2. pontjaban
3 meghatarozott szakmai tapasztalatnal nagyobb 36 honap
szakmai tapasztalattal rendelkez6 szakember szakmai
tobblet tapasztalata egész honapban megadva (honap)
Az Alpha Kft. 7700 Mohics, Szenthiaromsag u. 38. 1/6.; 11549657-2-02 Ajanlatot tevd adta a legjobb ar-érték
aranyt megjelenit szempontrendszer alapjan a gazdasagilag legel6ny6sebb, érvényes ajanlatot.

Ajanlattevé ajanlata az Ajanlati felhfvas és a kozbeszerzési dokumentumok el6irasainak, valamint az iranyado
jogszabalyoknak teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes.

Ajanlattevé miszaki, illetve szakmai szempontbdl a szerz6dés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizard okok|
nem allnak fenn.

V.2.7) A nyertes ajinlatot kévetd legkedvez6bb ajinlatot tevd neve, cime, adoszdma, az




ellenszolgiltatis osszege és ajinlata kivilasztisanak indokai:? --

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele? X igen[ nem

A nyertes ajanlattevé ajanlatdban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesités¢hez az ajanlattevd
alvallalkozot kivan igénybe venni: 1-10. rész tekintetében épités-szerelési részfeladatok, kiviteli és
halézatcsatlakozasi tervek elkészitése

LA nyertes ajanlatot kivetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban a kozbesgersésnek az(ok) a rése(i), amely(ek)nek teljesitéséhes;
ag ajanlattevd alvdllalkozdt kivin igénybe venni: 2 --

V.2.9) Alvillalkozd(k) megnevezése, addszima:? G-VILLSZER Kft., 7800 Siklés, Arkos u. 10., 24845245-2-02

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevd szervezetek 2

Az erbforrast nyujtod szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

G-VILLSZER Kft., 7800 Siklés, Arkos u. 10., 24845245-2-02; miszaki, szakmai alkalmassag, 1 £6 szakember
épitményvillamossagi tervezési szakteriileten, 1 {6 felel6s miiszaki vezets épitményvillamossagi szakteriileten

\ Az erdforrdst nydjtd szervezet(ek), addszdma és az alkalmassdgi kovetelmeény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdeében az
ajdanlattevd ezen sgervezet(eR)re (is) tamaskodik a nyertes ajanlatot kivetd legkedpez0bb ajanlatot tevd ajanlatiban: --

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka: Archibend Kft. 7700
Mohacs, Kosstuh L. u. 91.; 14099900-2-02

A Birdlé Bizottsig megallapitja, hogy az Archibend Kft. Ajanlattevé a hianypotlds és felvilagositas kérés soran
kért dokumentumokat nem nyujtotta be, amelyre figyelemmel a Biralé Bizottsdg Ajanlattevé ajanlatat alabbiak
szerint értékeli:

P.1./
Ajanlattevé ajanlatdhoz nem csatolta a Kbt. 65. § (7) bekezdés szerinti kotelezettségvallalasra
vonatkozo el6szerzédést a Kbt. 65. § (9) bekezdés szerinti tartalommal.

Az Ajdanlattevd az eldirt alkalmassagi kivetelményeknek a Kbt. 65 § (7) bekezdése sgerinti barmely mis|
szervezet (vagy személy) kapacitdsara tamaskodva is megfelelbet, a kizottik fenndlld kapesolat jogi jellegéton
Jiiggetleniil.

Ebben az esethen meg kell jelilni ag ajanlathan, ext a szervezetet és jelen felbivds vonatkod pontianak
megjelolésével - azon  alkalmassigi  kovetelményt vagy kovetelményeket, amelynek igazoldsa érdekében ag
Ajdnlattevd ezen sgervezet erdforrdsdra, vagy arra is tamaszkodik.

Az ajanlatban tovabbai csatolni s3iikséges a kapacitdsait rendelkezésre bocsito sgervezet olyan szerzddéses, vagy
eliszerddésben  villalt kotelegettséguallalasdt tartalmazd okiratot, amely aldtimastia, hogy a s3er3odeés
teljesitéséhes, sziikséges erdforrdsok rendelkezésre dllnak majd a szer3ddés teljesitésének iddtartama alatt.

A Kbt. 65. § (9) bekezgdése szerint: az eldirt, szakemberek - azok  végzettségére, képzettségére - rendelkezeésre
dlldsdra vonatkozd kdvetelmény, valamint a relevans sakmai tapasztalatot igazold referencidkra vonatkozo
kdvetelmeény teljesitésének igagolisara a gadasagi szerepld csak akkor vebeti igénybe mas s3ervezet kapacitdsait,
ha a3 adott s3ervexet olyan mértékben résgt vesy a syery0dés, vagy a s3erxddés azon részének teljesitésében,
amelyhez e kapacitasokra siikség van, amely - ag ajanlattevd sajdat kapacitasival egyitt - bigtositia ag]
alkalmassdgi kivetelményben elvdrt szaktudds, illetve szakmai tapasztalat érvényesiilését a teljesitésben.
A (7) bekezdés szerint csatolands kitelezettségrallalasnak ext kell alatamasztania.

HP.1./ Fel kell kérni Ajanlattevét, hogy hidnypétlas keretében csatolja a kozte és a kapacitast
nydjté  szervezet kozott  létrejott  olyan  szerzédést, vagy  el6szerzédésben - vallalt
kotelezettségvallalasat tartalmazé okiratot, amely alatimasztja, hogy a szerzédés teljesitéséhez




sziikséges er6forrasok a Kbt. 65. § (9) bekezdésében foglaltak szerint rendelkezésre allnak majd a
szerz6dés teljesitésének id6tartama alatt.

Az eredeti ajanlat vizsgalatat kovetSen Biralé Bizottsag megallapitja, hogy Ajanlattevd ajanlata nem felel
meg az Ajanlattételi felhivas ¢és kozbeszerzési dokumentumban, valamint a jogszabalyban
meghatarozott feltételeknek.

Fentiek alapjan Ajanlattevd ajanlata a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen,
melynek megallapitasat javasolja a Biralé Bizottsag a déntéshoz6 felé.

P.21./

Ajanlattev6é Ajanlatanak 43-44. oldalan csatolta ajanlati nyilatkozatat azonban abban — szemben
az Ajanlattételi Felhivas y) Egyéb 9. Nyilatkozatok II. g) pontjaban tett el6irassal ellentétben —
nem nyilatkozott - nem huzta ala, vagy a nem kivant részt nem torolte - arra vonatkozoan, ,,hog)
ag eldirt, épitési épitésszerelési munkdra vonatkoo - ag alvillalkozoi keres3tfeleldsségre is kiterjedd épitési
szerelési bigtositast megkiti, vagy meglévo, épitési épités-serelési munkdra vonatkozd - ag alvillalkozdl

//////

P.2.2./

Ajanlattev6 ugyanezen nyilatkozatban - nem jeldlte meg alahuzassal vagy torélte a nem kivant
részt - a vonatkozasban, hogy a tarsasag céglgyében jelenleg van vagy nincs folyamatban
modositas.

HP.2./ Fentiekre tekintettel fel kell hivni Ajanlattevét, hogy hidnypétlas keretében csatolja a
pontositott tartalmu ajanlattételi nyilatkozatot, vagy kilon szandéknyilatkozatot nyujtson be arrdl,
hogy az el6irt, épitési épitésszerelési munkara vonatkozé - az alvallalkozoi keresztfelelGsségre is
kiterjed6 épitési szerelési biztositast megkoti, vagy meglévd, épitési épités-szerelési munkara
vonatkozo - az alvallalkozoi keresztfelelGsségre is kiterjeds épitési szerelési biztositasat kiterjeszti
jelen projektre, illetve jelolje meg, hogy a tarsasag céglgyében jelenleg van vagy nincs
folyamatban moddositas.

Az eredeti ajanlat vizsgalatat kvetSen Biralé Bizottsag megallapitja, hogy Ajanlattevé ajanlata nem felel
meg az Ajanlattételi felhivas és kozbeszerzési dokumentumban, valamint a jogszabalyban
meghatarozott feltételeknek.

Fentiek alapjan Ajanlattevdé ajanlata a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen,
melynek megallapitasat javasolja a Biralé Bizottsag a déntéshozo felé.

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajinlattevi(k) dltal tett intézkedések
ismertetése: ? --

V. szakasz: Az eljaras eredménye !

A szerzBdés szama: [1] Rész szama: 2 [8] Elnevezés: Pécsi Mez6szél Utcai Altalanos Iskola (7623
Pécs, Mezbszél utca 1., 69/1. hrsz.) halozatra visszataplalhaté haztartasi méretii fotovoltaikus
rendszere tervezése és telepitése

Az eljaras eredményes volt X igen ] nem

V.1 Eredménytelen eljdrdssal kapesolatos informcid 2

V7.1.1) A befejezetlen eljards oka
1 A kigheszersiési eljdrdst eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

1 A szersddés megkitését megtagadtik




17.1.2) A befejezetlen eljardst kivetden indul-e 7ij eljards 3 igen ) nem

17.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik ?

\Ajdnlattevdk neve és cime alkalmassdguk indokoldsa és ajanlatnknak azg értékelési sgempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2

\Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és ag érvénytelenség indoka:

17.1.5) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elbaritasa érdekében az ajanlattevd(k) dltal tett intézkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informacidok

A beérkezett ajanlatok szama: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

I. Ajanlattevd neve, székhelye: Alpha Kft. 7700 Mohics, Szenthdromsag u. 38. 1/6.; 11549657-2-02

Ajanlati elemek:

8. rész
Ertékelési részszempont Ajanlat
Ar részszempont
1. Egyosszegii Nett6 Ajanlati Ar (HUF) 17.298.221 HUF
Mindségi kritériumok
2 A jotallas vallalt idGtartama (hibajelentési idGszak) 48 hénap

egész honapban megadva

A megvaldsitasban és az iranyitasaban kozvetleniil
résztvevé, az Ajanlati felhivas m) M.2. pontjaban
3 meghatarozott  szakmai  tapasztalatnal nagyobb 36 honap
szakmai tapasztalattal rendelkez6 szakember szakmai
tobblet tapasztalata egész honapban megadva (honap)
Ajanlattevé ajanlata az Ajanlati felhivas, a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyban
meghatarozott feltételeknek teljes mértékben megfelel, a szerz6dés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizar6
okok nem allnak fenn.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablizatban adja meg. A tiblizatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldalira az adott ajanlatnak ag
adott részsgempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdamot, jobb oldaldra pedig ag értékelési pontszdmnak a
silyszdmmal kialakitott szorzatdt kell beirni.)

Az ajanlatok értékelése tablazatba foglalva a 8. rész vonatkozasaban:

Az értékelés A rész- Az ajanlattevé neve:
. szempontok
részszempontjai stlyszdmai Alpha Kft.
(adott esetben (adott esetben
S az alszempon- i, - . .
alszempontjai is) ~ [tok Sﬁ!y)szimai Ertékelési pontszam Ertékelési pontszam
1S ’

és
sulyszam szorzata




1. Egyosszegtli Netto

Ajanlati Ar 70 10,000 700

2. A jotallas vallalt

id6tartama (hibajelentési
id6szak) egész honapban 20 5,000 100
megadva (in.36 honap; max.

60 hénap)

3.| A megvalositasban és az
iranyitasaban koézvetleniil
résztvevd, az Ajanlati
felhivas m) M.2.
pontjaban meghatarozott
szakmai tapasztalatnal
nagyobb szakmai 10 10,000 100
tapasztalattal rendelkezd
szakember szakmai
tobblet tapasztalata egész
hénapban megadva
(hénap) (min. 0 hénap, max
36 hénap)

A sulyszammal szorzott
értékelési pontszamok
Osszegei
ajanlattevénként

900

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése:--

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara: 2 0-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran moédszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkér6é megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kézotti pontszamot: 2

Az ajanlatok értékelési szempontja: a legjobb ar-érték aranyt megjelenité szempontrendszer [Kbt. 76.§
(2) bekezdés c) pont] az alabbiak szerint:

Részszempont Sulyszam
Ar részszempont

Egyosszegii Nett6 Ajanlati Ar (HUF)

1. 70
Mindségi kritériumok
5 A jotallas vallalt idétartama (hibajelentési id6szak) egész hoénapban

megadva (honap) (min.36 hinap; max. 60 hinap) 20
A megvaldsitasban és az iranyitasaban koézvetleniil résztvevd, az
Ajanlati felhivas m) M.2. pontjaban meghatarozott szakmai
3. tapasztalatnal nagyobb szakmai tapasztalattal rendelkez6 szakember
szakmai tébblet tapasztalata egész hénapban megadva (hénap) (min.
0 honap, max 36 honap)

10

Az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé
hatara: 0-10 pont

I. Az ar értékelési részszempont




Az 1. értékelési részszempont — Egyosszegti Netté Ajanlati Ar: Az ajanlattevének a Felolvasélapon a
netté — AFA nélkiil szamitott — teljes Gsszegl ajanlati 4rat kell megajanlania, ezen arnak tartalmaznia
kell szerz6dés teljesitése soran felmertil6 Osszes koltséget. Az Ajanlattevének be kell épitenie az ajanlati
araba a szerz6dés teljesitésével kapcsolatos valamennyi koltségét, {gy kilondsen az épitési beruhazas
megvalositasahoz  kapcsolodd  kozvetlen  (munkabérek, alvallalkozoéi  dijak, stb.) és  kozvetett
(adminisztracios koltségek, stb.) koltségeket, valamint minden olyan koltséget, mely a szerz6dés targyat
képez6 beruhazas hianytalan ellatasahoz elengedhetetlentil szitkséges. Az Ajanlattevének ajanlati arat
forintban (HUF) kell megadnia.

I1. A min&ségi kritérium

A 2. értékelési részszempont — A teljeskord jotallas vallalt idétartama egész hénapokban megadva: A
vallalt jotallas idétartamat az ajanlattevének egész honapban sziikséges meghataroznia, mely a
szerz6déskotés esetén szerzédéses kotelezettséggé valik. A tort honapokat tartalmazé megajanlas
érvénytelen. A jotallasi id6szak (vallalkozé vallalasanak megfeleléen) a miszaki atadas-atvételi eljaras
lezarasat koveté naptdl kezdédik. Az Ajanlatkéré a 36 honapot el nem érd jotallasra iranyuld vallalast
tartalmazé ajanlatot Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelenné nyilvanitja. Az Ajanlatkérd
a vallalt jotallasi id6szak értékelésének felsé hataraként 60 honapot hatarozta meg, melynek alapjan a 60
honapot, vagy azt meghaladé jotallasi id6szakra iranyulé vallalas — amennyiben a Kbt. 72. § (7)
bekezdése nem all fenn — 10 pontot kap flggetlentl a beérkezett mas ajanlatoktél. A 60 honap feletti
megajanlas esetén az értékelés soran a képletbe 60 honap keril behelyettesitésre. A jotallas idStartamaral
tett vallalast egész honapban kell megadni. A t6rt hénapokat tartalmazé megajanlast ajanlatkéré egész
szamra lefele kerekitéssel veszi figyelembe a biralat soran.

A 3. értékelési részszempont — A megvaldsitasban és az iranyitasaban kézvetlentl résztvevd, az Ajanlati
felhivas m) M.2. pontjaban meghatirozott szakmai tapasztalatnal nagyobb szakmai tapasztalattal
rendelkezd szakember szakmai tobblet tapasztalata egész honapban megadva (hénap) (min. 0 hénap,

max 36 hénap)

Ezen alszempont keretében az ajanlatkéré az Ajanlattételi felhivas m) pont M.2. pontjaban az
alkalmassagi kévetelmények igazolasaba bemutatott szakembernek az alkalmassag keretében eldirt
targyu, az ott meghatarozottakon tuli tbblet tapasztalatat értékeli.

Fentiek alapjan Ajanlattevék mutassak be ajanlatukban azt a teljesitésbe bevonni kivant szakembert, aki
- az ajanlattételi felhivas m.) Miszaki, illetve szakmai alkalmassag M.2. pontjaban foglalt szakmai
tapasztalattal, vagy
- az M.2. pontban meghatarozottakon tuli t6bblet szakmai tapasztalattal rendelkezik.

Ajanlatkérd az értékelés soran jelen értékelési alszempont kapcsan azt vizsgalja, hogy az Ajanlattevé
altal megnevezett szakember az ajanlattételi felhivas m.) Muszaki, illetve szakmai alkalmassag M.2.
pontjaban foglalt minimalis szakmai tapasztalaton tal Osszesen hany hoénap szakmai tapasztalattal
rendelkezik szaktertletén épitményvillamossagi munka megvalésitasa soran.

Fentiekben régzitettek alapjan ajanlatkérd csak az Ajanlattételi felhivas m) pont M.2. pontjaban el&irt
alkalmassagi kévetelmény igazolasa soran bemutatott szakembert veszi figyelembe az értékelés soran.
Ajanlatkérd felhivja ajanlattevék figyelmét, hogy a felolvasé lap 3. rovataban csak azon
honapok szamat tiintessék fel, ami az ajanlattételi felhivas m.) Miiszaki, illetve szakmai

alkalmassag M.2. pontjaban alkalmassagi kovetelményként elSirt szakmai tapasztalat
idGtartamat meghaladja! (csak a tébblettapasztalat idGtartamat)

Ajanlattevoknek a cégszertien alairt nyilatkozatban és a Felolvasolapon ezen értékelési alszempont]
tekintetében azt kell feltiintetni, hogy a bemutatasra kertlé szakember az ajanlattételi felhivas m.)
Muszaki, illetve szakmai alkalmassag M.2. pontjaban foglalt minimalis szakmai tapasztalaton tdl
Osszesen hany honap szakmai tapasztalattal rendelkezik.




A tort honapra vonatkozé megajanlast az Ajanlatkérd lefelé kerekitéssel veszi figyelembe az értékelés
soran.

Amennyiben az ajanlattételi felhivas m.) pont (Muszaki, illetve szakmai alkalmassag) M.2. alpont
tekintetében megajanlott szakember kizardlag a jogosultsaig megszerzéséhez szitkséges végzettséggel és
a jogosultsag megszerzéséhez sziikséges gyakorlati id6vel rendelkezik, Ajanlatkéré a gyakorlati id6t O
honappal veszi figyelembe (az értékelés szempontjabdl ez 0 honap gyakorlati id6t jelent) és az értékelés
soran és 0 pontot kap. Kérjik Ajanlattevéket, hogy a 0 hénapot tartalmaz6é megajanlast is
tiintess¢k fel a felolvas6lapon! (Amennyiben a megajanlott szakembernek nincsen
tobblettapasztalata, akkor sem maradjon iiresen a felolvas6 lapon a rovat ezen értékelési
részszempont vonatkozasaban, hanem a 0 beirasa sziikséges!)

Az Ajanlatkér6 a megvaldsitasban és az iranyitasaban kozvetlenil résztvevé szakember szakmai
gyakorlata értékelésének felsé hataraként 36 honapot hatarozta meg, melynek alapjan a 36 honapot,
vagy azt meghaladé szakmai tapasztalatra iranyuld vallalas — amennyiben a Kbt. 72. § (7) bekezdése
nem all fenn — 10 pontot kap fiiggetleniil a beérkezett mas ajanlatoktél. A 36 honap feletti megajanlas
esetén az értékelés soran a képletbe 36 honap kertil behelyettesitésre.

Az Ajanlatkéré a szakmai tapasztalatot a szakember csatolt 6néletrajzaban rogzitettek alapjan hatarozza
meg.

A szakmai tapasztalat szamitasanal az Ajanlatkér$ a parhuzamos feladat ellatas esetén (azonos
id6szakban végzett munka) csak egy munkat vesz figyelembe.

A benyujtott Onéletrajzbol egyértelmiien megallapithatonak kell lennie az el&irt alkalmassagi
kovetelmények teljestilése, és a 3. értékelési szempont szerinti tobblet szakmai tapasztalatra vonatkozé

ajanlattevdi ajanlati elem megalapozottsaga.

Az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhaté pontszam also és felsé
hatara részszempontonként: 0-10 pont.

I. Az ar értékelési részszempont

Az értékelés modszere az 1. értékelési részszempont esetében forditott aranyositds: a
részszempont értékelése soran a legjobb (legalacsonyabb) ajanlati tartalmi elem maximalis pontot kap, a
tobbi pedig, a legjobbhoz viszonyitva aranyositassal kertl kiszamitasra 3 (harom) tizedesjegy]
pontossaggal, a kerekités altalanos szabalyai szerint.

A pontszamitas képlete:

p—-F min A legjobb

anx_Fmiﬁ A vizsgalt
azaz

F:
F:Aluﬂ x[Pmax—Pmin:]—I_ 'sz'n

vizsgalt

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama
P.... a pontskala fels6 hatara

P_..: a pontskala als6 hatara

Agons: 2 legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme

A @ Vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

vizsgalt®

Az értékelés modszere a 2. értékelési részszempont esetében: az arinyositas.

Ajanlatkérd a 2. értékelési részszempont esetén az egyenes aranyositds modszerét alkalmazza,




figyelemmel arra, hogy az ajanlat mely jelen értékelési szempont tekintetében a legkedvezétlenebb
(¢rvényességi kiisz0bit jelentd 36 honap) értéket tartalmazza, az az értékelés soran adhaté pontszam alsé
hataraval megegyezé pontszamot, a legkedvezobb szintet (60 hinap) eléré vagy annal kedvezébb értéket
tartalmazé ajanlat(ok) pedig egyarant az értékelés soran adhaté pontszam felsé hataraval megegyezd
pontszamot kap(nak).

Pontszamitas képlete:

P vizsgilt — (Avizsgélt _Alegkedvezé‘denebb) / (Alegkedvez(ibb - Alegkedvezétlenebb) X (Pmax - Pmin) + Pmin

ahol:

: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama

Pvizsgé.lt .
P, .« 2 pontskala fels6 hatara
P

in: @ pontskala alsé hatara

Alegkedvezébb: az ajanlatkér6 altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezébb érték,
amire a maximalis pontszamot adja 60 honap

Alcgkedverstienchb: 42 ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatirozott legkedvez6tlenebb
érték, amire a minimalis pontszamot adja 36 hénap

Alissgire 2 Vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Amennyiben a pontozas soran tort szam keletkezik, ugy azt az ajanlatkéré 3 (harom) tizedes jegyig veszi
figyelembe tovabbi kerekités nélkal.

Az értékelés modszere a 3. értékelési részszempont esetében

Ajanlatkéré a 3. értékelési részszempont esetén az egyenes aranyositds modszerét alkalmazza,
figyelemmel arra, hogy az ajanlat mely jelen értékelési szempont tekintetében a legkedvezétlenebb ()
honap) értéket tartalmazza, az az értékelés soran adhaté pontszam alsé hataraval megegyezd
pontszamot, a legkedvez6bb szintet (36 hinap) eléré vagy annal kedvezSbb értéket tartalmazo
ajanlat(ok) pedig egyarant az értékelés soran adhaté pontszam fels6é hataraval megegyezé pontszamot
kap(nak).

Pontszamitas képlete:

P vizsgalt (Avizsgélt _Alegkedvezédenebb) / (Alegkedvezébb - Alegkedvezétlenebb) X (Pmax - Pmm) + Pmin
ahol:

: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama

vizsgalt

P
P... a pontskala fels6 hatara
P

in: @ pontskala alsé hatara

>

legkedvezobb: 37 ajanlatkérd dltal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezSbb érték,
amire a maximalis pontszamot adja 36 honap

Alegkedvezstienchb: 42 ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatirozott legkedvez6tlenebb
érték, amire a minimalis pontszamot adja 0 honap

Aisseatet @ vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Amennyiben az ar értékelési részszempont vonatkozasiban megadott ajanlati elem aranytalanul
alacsony, vagy a minéségi kritérium értékelési részszempont vonatkozasaban megadott barmely ajanlati
eleme tulzottan magas/aranytalanul alacsony, abban az esetben az Ajanlatkér$ irasban indoklast kér az
érintett Ajanlattev6tol az ajanlati elem(ek) vonatkozasaban. Az indoklas kérés elbiralasara a Kbt. 72. §




iranyado.

Az egyes értékelési részszempontoknal megszerzett pontszamok a szemponthoz tartozé sulyszammal
beszorzasra, majd a szorzas alapjan az értékelési részszempontokhoz tartozé kapott értékek Gsszeadasra
kertlnek.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, ad6szama, az ellenszolgaltatas Osszege ¢és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

I. Ajanlattevd neve, székhelye: Alpha Kft. 7700 Mohics, Szenthdromsag u. 38. 1/6.; 11549657-2-02

Ajanlati elemek:

8. rész
Ertékelési részszempont Ajanlat
Ar részszempont
1. Egyo6sszegii Netto Ajanlati Ar (HUF) 17.298.221 HUF
Mindéségi kritériumok
2 A jotallas vallalt idGtartama (hibajelentési idGszak) 48 hénap

egész honapban megadva

A megvaldsitasban és az iranyitasaban kozvetleniil
résztveve, az Ajanlati felhivas m) M.2. pontjaban
3 meghatarozott szakmai tapasztalatnal nagyobb 36 honap
szakmai tapasztalattal rendelkez6 szakember szakmai
tobblet tapasztalata egész honapban megadva (honap)
Az Alpha Kft. 7700 Mohacs, Szenthiromsag u. 38. 1/6.; 11549657-2-02 Ajanlatot tevd adta a legjobb ar-érték
aranyt megjelenité szempontrendszer alapjan a gazdasagilag legelény6sebb, érvényes ajanlatot.

Ajanlattevé ajanlata az Ajanlati felhivas és a kozbeszerzési dokumentumok elirasainak, valamint az iranyadd
jogszabalyoknak teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes.

Ajanlattevé miszaki, illetve szakmai szempontbdl a szerz6dés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizaré okok
nem allnak fenn.

V.2.7) A nyertes ajinlatot kévetd legkedvez6bb ajinlatot tevd neve, cime, adészdma, az
ellenszolgiltatis 6sszege és ajinlata kivilasztdsdnak indokai:? --

V.2.8) Alvallalkozo6(k) igénybe vétele? X igen [ nem

A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé
alvallalkozo6t kivan igénybe venni: 1-10. rész tekintetében épités-szerelési részfeladatok, kiviteli és
halozatcsatlakozasi tervek elkészitése

\A nyertes ajianlatot kivetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlatdban a kozbeserésnek ag(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez;
ag ajanlattevd alvdllalfozdt kivan igénybe venni: 2 --

V.2.9) Alvillalkozd(k) megnevezése, addszima:? G-VILLSZER Kft., 7800 Siklés, Arkos u. 10., 24845245-2-02

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevd szervezetek 2

Az erbforrast nyujtod szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjel6lése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

G-VILLSZER Kft., 7800 Siklos, Arkos u. 10., 24845245-2-02; miszaki, szakmai alkalmassag, 1 f6 szakember
épitményvillamossagi tervezési szakteriileten, 1 {6 felelés miszaki vezetd épitményvillamossagi szaktertileten

\ Az erdforrdst nydijto szervezet(ek), addszdama és az, alkalmassdgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében ag
ajdanlattevd ezen sgervezet(eR)re (is) tamaskodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlatiban: --




V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevdk neve, cime, addsziama és az érvénytelenség indoka: Archibend Kft. 7700
Mohacs, Kosstuh L. u. 91.; 14099900-2-02

A Birdlé Bizottsag megallapitja, hogy az Archibend Kft. Ajanlattev a hidnypétlas és felviligositas kérés soran
kért dokumentumokat nem nyujtotta be, amelyre figyelemmel a Biral6 Bizottsag Ajanlattevé ajanlatat alabbiak|
szerint értékeli:

P.1./
Ajanlattev6 ajanlatdhoz nem csatolta a Kbt. 65. § (7) bekezdés szerinti kotelezettségvallalasra
vonatkoz6 el6szerzédést a Kbt. 65. § (9) bekezdés szerinti tartalommal.

Az Ajdnlattevd az eldirt alkalmassdagi kivetelményeknek a Kbt. 65 § (7) bekezdése szerinti barmely mds
sgervezet (vagy személy) kapacitisdra timaskodva is megfelelhet, a kizottiik fenndlld kapesolat jogi jellegétii
Jiiggetleniil.

Ebben ag esethen meg kell jelolni ag ajanlatban, ext a szervegetet és jelen felhivas vonatkozd pontianak
megelilésével  azon  alkalmassagi - kovetelményt vagy kivetelményeket, amelynek  igazolisa  érdekében  ag]
Ajdnlattevd ezen szervezet erdforrdsdra, vagy arra is tamaszkodik.

Az ajanlatban tovabbai csatolni siikséges a kapacitdsait rendelkezésre bocsitd sgervezet olyan szer3ddéses, vagy
eldszerddésben  villalt kotelezettséguallalsdt tartalmazd okiratot, amely aldtimastia, hogy a s3erzodeés
teljesitéséhez, siikséges erdforrdsok rendelezésre allnak majd a s3erz0des teljesitésének iddtartama alatt.

A Kbt. 65. § (9) bekezdése sgerint: azg eldirt, szakemberek - azok  véggettségére, képzettségére - rendelkezésre
dalldsdara vonatkozd kdvetelmény, valamint a relevans s3akmai tapas3talatot igazold referencidkra vonatkozo
kdvetelmeny teljesitésének igazolasdira a gazdasagi szerepld csak akkor vebeti igénybe mds szervezet kapacitdsait,
ha az adott s3ervezet olyan mértékben résgt vesy a sery0dés, vagy a s3erzddés azon részének teljesitésében,
amelyhez e kapacitasokra siikség van, amely - ag ajanlattevd sajdt kapacitisival egyiitt - bigtositia ag]
alkalmassdgi kovetelményben elvdrt szaktudds, illetve s3akmai tapasztalat érvényesiilését a teljesitésben.
A (7) bekezdeés szerint csatolandd kitelezettségrallaldsnak ezt kell aldtimasztania.

HP.1./ Fel kell kérni Ajanlattevét, hogy hidnypotlas keretében csatolja a kézte és a kapacitast
nydjté  szervezet kozott  létrejott  olyan  szerzédést, vagy  elGszerzédésben  vallalt
kotelezettségvallalasat tartalmazé okiratot, amely alatamasztja, hogy a szerz6dés teljesitéséhez
szitkséges er6forrasok a Kbt. 65. § (9) bekezdésében foglaltak szerint rendelkezésre allnak majd a
szerz6dés teljesitésének idStartama alatt.

Az eredeti ajanlat vizsgalatat kvetSen Birald Bizottsag megallapitja, hogy Ajanlattevé ajanlata nem felel
meg az Ajanlattételi felhivas és kozbeszerzési dokumentumban, valamint a jogszabalyban
meghatarozott feltételeknek.

Fentiek alapjan Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen,
melynek megallapitasat javasolja a Biral6 Bizottsag a déntéshozo felé.

P.21./

Ajanlattevé Ajanlatanak 43-44. oldalan csatolta ajanlati nyilatkozatat azonban abban — szemben
az Ajanlattételi Felhivas y) Egyéb 9. Nyilatkozatok 1I. g) pontjaban tett el6irassal ellentétben —
nem nyilatkozott - nem huzta ala, vagy a nem kivant részt nem torolte - arra vonatkozoan, ,,hog)
azg eliirt, épitési épitésszerelési munkdra vonatkolo - ag alvillalkozdi keresztfeleldsségre is kiterjedd épitési
sgerelési bigtositdst megkiti, vagy meglévd, épitési épités-szerelési munkdra vonatkozo - ag alvdllalkozdy

//////

P.2.2./
Ajanlattevé ugyanezen nyilatkozatban - nem jellte meg alahtzassal vagy torolte a nem kivant
részt - a vonatkozasban, hogy a tarsasag cégligyében jelenleg van vagy nincs folyamatban




modositas.

HP.2./ Fentiekre tekintettel fel kell hivni Ajanlattevét, hogy hidnypétlas keretében csatolja a
pontositott tartalmu ajanlattételi nyilatkozatot, vagy kilon szandéknyilatkozatot nyujtson be arrél,
hogy az el6irt, épitési épitésszerelési munkara vonatkozo - az alvallalkozoi keresztfelel6sségre is
kiterjed6 épitési szerelési biztositast megkoti, vagy meglévd, épitési épités-szerelési munkara
vonatkozo - az alvallalkozoi keresztfelelGsségre is kiterjeds épitési szerelési biztositasat kiterjeszti
jelen projektre, illetve jellje meg, hogy a tarsasag cégugyében jelenleg van vagy nincs
folyamatban mddositas.

Az eredeti ajanlat vizsgalatat kovetSen Biralé Bizottsag megallapitja, hogy Ajanlattevé ajanlata nem felel
meg az Ajanlattételi felhivas és kozbeszerzési dokumentumban, valamint a jogszabalyban
meghatarozott feltételeknek.

Fentiek alapjan Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen,
melynek megallapitasat javasolja a Biral6 Bizottsag a déntéshozé felé.

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajianlattevi(k) dltal tett intézkedések
ismertetése: ? --

V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerz8dés szama: [1] Rész szama: 2 [9] Elnevezés: Pécsi Miivészeti Gimnazium és
Szakgimnazium (7624 Pécs, Radnics utca 9., 4714/7. hrsz.) halozatra visszataplalhato
haztartasi méretii fotovoltaikus rendszere tervezése és telepitése

Az eljaras eredményes volt X igen ] nem

V7.1 Eredménytelen eljardssal kapesolatos informdcid 2

V.1.1) A befejezetlen eljards oka
) A Rizbessersiési efjardst eredmeénytelennek mindsitettéf.
Az eredménytelenség indoka:

1 A szersddés megkitését megtagadtik

17.1.2) A befejezetlen eljardst kivetden indul-e 7ij eljdras 2 igen ) nem

17.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik ?

\Ajdnlattevik neve és cime alkalmassiguk indokoldsa és ajanlatuknak ag értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és ag érvénytelenség indoka:

V1.5) Az dssgeférbetetlenségi helyzet elbaritisa érdekében az ajanlattevd(k) dltal tett intézfedések ismertetése: 2

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informacidk

A beérkezett ajanlatok szama: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):




I. Ajanlattevé neve, székhelye: Alpha Kft. 7700 Mohdcs, Szentharomsag u. 38. 1/6.; 11549657-2-02

Ajanlati elemek:

9. rész
Ertékelési részszempont Ajanlat
Ar részszempont
1. | Egydsszegii Netté Ajanlati Ar (HUF) 25.969.796 HUF
Mindségi kritériumok
2 A jotallas vallalt idStartama (hibajelentési idGszak) 48 hénap

egész honapban megadva

A megvaldsitasban és az iranyitasaban kozvetleniil
résztvevé, az Ajanlati felhivas m) M.2. pontjaban
3 meghatarozott szakmai tapasztalatnal nagyobb 36 hénap
szakmai tapasztalattal rendelkez6 szakember szakmai
tdbblet tapasztalata egész honapban megadva (hénap)
Ajanlattevé ajanlata az Ajanlati felhivas, a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyban
meghatirozott feltételeknek teljes mértékben megfelel, a szerz6dés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizard
okok nem allnak fenn.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tiblazatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra ag adott ajanlatnak ag
adott részsempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdmot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszammak a
silyszdmmal kialakitott szorgatdt kell beirni.)

Az ajanlatok értékelése tabldzatba foglalva a 9. rész vonatkozasaban:

Az értékelés A sz Az ajanlattevé neve:
) szempontok
részszempontjai silyszamai Alpha Kft.
(adott esetben (adott escrben
o az alszempon- , . / :
alszempontjai is) tok sﬁ!}f;zémai Ertékelési pontszam Ertékelési pontszam
1S ’
és

sulyszam szorzata

1. Egydsszegti Netto

Ajiadon Ac 70 10,000 700

2. A jotallas vallalt

idGtartama (hibajelentési
id8szak) egész hénapban 20 5,000 100
megadva (min.36 hinap, max.

60 hinap)

3.| A megvalositasban és az
iranyitasaban kézvetleniil
résztvevl, az Ajanlati
felhivas m) M.2.
pontjaban meghatarozott
szakmai tapasztalatnal
nagyobb szakmai 10 10,000 100
tapasztalattal rendelkezd
szakember szakmai
tobblet tapasztalata egész
hoénapban megadva
(hénap) (min. 0 hénap, max
36 hénap)

A sulyszammal szorzott 900
értékelési pontszamok




Osszegei
ajanlattevénként

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése:--

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6é pontszam alsé és felsé hatara: 2 0-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kozotti pontszamot: 2

Az ajanlatok értékelési szempontja: a legjobb ar-érték aranyt megjelenité szempontrendszer [Kbt. 76.§
(2) bekezdés c) pont| az alabbiak szerint:

Részszempont Sulyszam
Ar részszempont

Egyosszegii Nett6 Ajanlati Ar (HUF)

1. 70
Mindségi kritériumok
A jotallas vallalt idStartama (hibajelentési idGszak) egész hoénapban

2. megadva (honap) (min.36 honap; max. 60 honap) 20
A megvalositasban és az iranyitasaban koézvetleniil résztvevs, az 10

Ajanlati felhivas m) M.2. pontjaban meghatarozott szakmai

3. tapasztalatnil nagyobb szakmai tapasztalattal rendelkez6 szakember
szakmai t6bblet tapasztalata egész honapban megadva (hénap) (min.
0 hénap, max 36 honap)

Az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhatd pontszam alsé és felsé
hatara: 0-10 pont

I. Az ar értékelési részszempont

Az 1. értékelési részszempont — Egyosszegli Netté Ajanlati Ar: Az ajanlattevének a Felolvasolapon a
netté — AFA nélkiil szamitott — teljes Osszegl ajanlati arat kell megajanlania, ezen arnak tartalmaznia
kell szerz6dés teljesitése soran felmeriil6 Osszes koltséget. Az Ajanlattevének be kell épitenie az ajanlati
araba a szerz6dés teljesitésével kapcsolatos valamennyi koltségét, igy killondsen az épitési beruhazas
megval6sitasahoz  kapcsolodd  kozvetlen (munkabérek, alvallalkozéi dfjak, stb.) és  kozvetett
(adminisztracids koltségek, stb.) koltségeket, valamint minden olyan koltséget, mely a szerz6dés targyat
képez6 beruhazas hianytalan ellatasahoz elengedhetetleniil szitkséges. Az Ajanlattevének ajanlati arat
forintban (HUF) kell megadnia.

II. A minGségi kritérium

A 2. értékelési részszempont — A teljeskord jotallds vallalt idétartama egész honapokban megadva: A
vallalt jotallas idGtartamat az ajanlattevonek egész honapban sziikséges meghataroznia, mely a
szerz6déskotés esetén szerzédéses kotelezettséggé valik. A tort honapokat tartalmazé megajanlas
érvénytelen. A jotallasi idSszak (vallalkozé vallalasanak megfelelen) a muszaki atadas-atvételi eljaras
lezarasat kovetS naptdl kezdédik. Az Ajanlatkéré a 36 honapot el nem éré jotallasra iranyuld vallalast
tartalmazé ajanlatot Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelenné nyilvanitja. Az Ajanlatkérd
a vallalt jotallasi id6szak értékelésének felsé hataraként 60 honapot hatarozta meg, melynek alapjan a 60
honapot, vagy azt meghaladé jotallasi id6szakra iranyulé vallalas — amennyiben a Kbt. 72. § (7)
bekezdése nem 4ll fenn — 10 pontot kap flggetlentl a beérkezett mas ajanlatoktol. A 60 honap feletti
megajanlas esetén az értékelés soran a képletbe 60 honap keriil behelyettesitésre. A jotallas idétartamara




tett vallalast egész honapban kell megadni. A tort honapokat tartalmazé megajanlast ajanlatkéré egész
szamra lefele kerekitéssel veszi figyelembe a biralat soran.

A 3. értékelési részszempont — A megvalositasban és az irdnyitasaban kézvetlentl résztvevd, az Ajanlati
felhivas m) M.2. pontjaban meghatirozott szakmai tapasztalatnal nagyobb szakmai tapasztalattal
rendelkezd szakember szakmai tobblet tapasztalata egész hénapban megadva (hénap) (min. 0 hénap,

max 36 honap)

Ezen alszempont keretében az ajanlatkéré az Ajanlattételi felhivas m) pont M.2. pontjaban az
alkalmassagi koévetelmények igazolasaba bemutatott szakembernek az alkalmassag keretében eldirt
targyu, az ott meghatarozottakon tuli tobblet tapasztalatat értékeli.

Fentiek alapjan Ajanlattev6k mutassak be ajanlatukban azt a teljesitésbe bevonni kivant szakembert, aki
- az ajanlattételi felhivas m.) Miszaki, illetve szakmai alkalmassag M.2. pontjaban foglalt szakmai
tapasztalattal, vagy
- az M.2. pontban meghatarozottakon tuli tébblet szakmai tapasztalattal rendelkezik.

Ajanlatkérd az értékelés soran jelen értékelési alszempont kapcsan azt vizsgalja, hogy az Ajanlattevé
altal megnevezett szakember az ajanlattételi felhivas m.) Muszaki, illetve szakmai alkalmassag M.2.
pontjaban foglalt minimalis szakmai tapasztalaton tal Osszesen hany hoénap szakmai tapasztalattal
rendelkezik szaktertletén épitményvillamossagi munka megvaldsitasa soran.

Fentiekben rogzitettek alapjan ajanlatkérd csak az Ajanlattételi felhivas m) pont M.2. pontjaban el&irt
alkalmassagi kévetelmény igazolasa soran bemutatott szakembert veszi figyelembe az értékelés soran.
Ajanlatkéré felhivja ajanlattevék figyelmét, hogy a felolvasé lap 3. rovataban csak azon
honapok szamat tiintessék fel, ami az ajanlattételi felhivas m.) Miiszaki, illetve szakmai
alkalmassag M.2. pontjaban alkalmassagi koévetelményként elSirt szakmai tapasztalat
idétartamat meghaladja! (csak a tébblettapasztalat idStartamat)

Ajanlattevoknek a cégszerien alairt nyilatkozatban és a Felolvasolapon ezen értékelési alszempont
tekintetében azt kell feltiintetni, hogy a bemutatasra kerilé szakember az ajanlattételi felhivas m.)
Muszaki, illetve szakmai alkalmassig M.2. pontjaban foglalt minimalis szakmai tapasztalaton tdl
Osszesen hany honap szakmai tapasztalattal rendelkezik.

A tort honapra vonatkozé megajanlast az Ajanlatkérs lefelé kerekitéssel veszi figyelembe az értékelés
soran.

Amennyiben az ajanlattételi felhivas m.) pont (Muszaki, illetve szakmai alkalmassag) M.2. alpont
tekintetében megajanlott szakember kizardlag a jogosultsig megszerzéséhez szitkséges végzettséggel és
a jogosultsag megszerzéséhez szikséges gyakorlati id6vel rendelkezik, Ajanlatkéré a gyakorlati id6t 0
honappal veszi figyelembe (az értékelés szempontjabdl ez 0 honap gyakorlati id6t jelent) és az értékelés
soran és 0 pontot kap. Kérjiikk Ajanlattev6ket, hogy a 0 hénapot tartalmazé megajanlast is
tintessék fel a felolvasélapon! (Amennyiben a megajanlott szakembernek nincsen
tobblettapasztalata, akkor sem maradjon iiresen a felolvas6 lapon a rovat ezen értékelési
részszempont vonatkozasaban, hanem a 0 beirasa sziikséges!)

Az Ajanlatkéré a megvalositasban és az iranyitasaban kozvetlentl résztvevs szakember szakmai
oyakorlata értékelésének felsé hataraként 36 honapot hatarozta meg, melynek alapjan a 36 hoénapot,
vagy azt meghaladé szakmai tapasztalatra iranyul6 vallalas — amennyiben a Kbt. 72. § (7) bekezdése
nem all fenn — 10 pontot kap fiiggetlenill a beérkezett mas ajanlatoktél. A 36 honap feletti megajanlas
esetén az értékelés soran a képletbe 36 honap kertil behelyettesitésre.

Az Ajanlatkéré a szakmai tapasztalatot a szakember csatolt 6néletrajzaban régzitettek alapjan hatarozza
meg.

A szakmai tapasztalat szamitasanal az Ajanlatkér$ a parhuzamos feladat ellatas esetén (azonos




idészakban végzett munka) csak egy munkat vesz figyelembe.
A benyujtott Onéletrajzbol egyértelmiien megallapithatonak kell lennie az el6irt alkalmassagi
kovetelmények teljestlése, és a 3. értékelési szempont szerinti tébblet szakmai tapasztalatra vonatkozé

ajanlattevéi ajanlati elem megalapozottsaga.

Az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé
hatara részszempontonként: 0-10 pont.

I. Az ar értékelési részszempont

Az értékelés modszere az 1. értékelési részszempont esetében forditott aranyositas: a
részszempont értékelése soran a legjobb (legalacsonyabb) ajanlati tartalmi elem maximalis pontot kap, a
tobbi pedig, a legjobbhoz viszonyitva aranyositassal kertl kiszamitasra 3 (harom) tizedesjegy]
pontossaggal, a kerekités altalanos szabalyai szerint.
A pontszamitas képlete:

P—P in _ A legjobb

anx_Fmiﬁ A vizsgalt
azaz

A 1 jobb
- A = X [:'P mﬂx—'P mz’nj + P min
vizsgalt

P

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama
P...: a pontskala fels6 hatara

P...: a pontskala als6 hatara

Algons: 2 legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme

A : a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

vizsgalt

Az értékelés modszere a 2. értékelési részszempont esetében: az aranyositas.

Ajanlatkéré a 2. értékelési részszempont esetén az egyenes aranyositds modszerét alkalmazza,
figyelemmel arra, hogy az ajanlat mely jelen értékelési szempont tekintetében a legkedvezStlenebb
(¢rvényességi kiisz0bit jelentd 36 honap) értéket tartalmazza, az az értékelés soran adhaté pontszam alsé
hataraval megegyez6 pontszamot, a legkedvezobb szintet (60 hinap) elérd vagy annal kedvezSbb értéket
tartalmazé ajanlat(ok) pedig egyarant az értékelés soran adhaté pontszam felsé hataraval megegyez6
pontszamot kap(nak).

Pontszamitas képlete:

P vizsgdlt — (Avizsga'lt _Alegkedvez(idenebb> / (Alegkedvezébb - Alegkedvez(itlenebb) X (Prnax - Prnin) + Pmin

ahol:

«: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama

Pvizsgé
P, . 2 pontskala fels6 hatara
P

it @ pontskala alsé hatara

>

legkedvezsbb 37 ajanlatkérd dltal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatirozott legkedvezSbb értek,
amire a maximalis pontszamot adja 60 honap

Alcgkedvezstienchb: 42 ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjin meghatirozott legkedvezétlenebb
érték, amire a minimalis pontszamot adja 36 honap




Aissealet @ vizsgalt ajanlat tartalmi eleme
Amennyiben a pontozas soran tort szam keletkezik, ugy azt az ajanlatkéré 3 (harom) tizedes jegyig veszi
figyelembe tovabbi kerekités nélkdil.

Az értékelés modszere a 3. értékelési részszempont esetében
Ajanlatkéré a 3. értékelési részszempont esetén az egyenes aranyositas modszerét alkalmazza,
figyelemmel arra, hogy az ajanlat mely jelen értékelési szempont tekintetében a legkedvezétlenebb (0
honap) értéket tartalmazza, az az értékelés soran adhaté pontszam alsé hataraval megegyezd
pontszamot, a legkedvez6bb szintet (36 hinap) eléré vagy annal kedvezSbb értéket tartalmazo
ajanlat(ok) pedig egyarant az értékelés soran adhaté pontszam felsé hataraval megegyezé pontszamot

kap(nak).

Pontszamitas képlete:

P vizsgilt — (Avizsgélt _Alegkedvezé'tlenebb> / (Alegkedvezébb - Alegkedvezétlenebb) X (Pmax - Pmin) + Pmin

ahol:

e

: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama

vizsgalt *

ax: @ pontskala felsé hatara

g

it @ pontskala als6 hatara
legkedvezobbt 42 ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezobb értek,

amire a maximalis pontszamot adja 36 honap

>

Alegiedverstienchb: 42 ajanlatkeérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezdtlenebb
érték, amire a minimalis pontszamot adja 0 honap

Alissgire: 2 Vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Amennyiben az ar értékelési részszempont vonatkozasiban megadott ajanlati elem aranytalanul
alacsony, vagy a mindségi kritérium értékelési részszempont vonatkozasaban megadott barmely ajanlati
eleme tilzottan magas/aranytalanul alacsony, abban az esetben az Ajanlatkérd irasban indoklast kér az
érintett Ajanlattev6tol az ajanlati elem(ek) vonatkozasaban. Az indoklas kérés elbiralasara a Kbt. 72. §
iranyado.

Az egyes értékelési részszempontoknal megszerzett pontszamok a szemponthoz tartozoé silyszammal
beszorzasra, majd a szorzas alapjan az értékelési részszempontokhoz tartozé kapott értékek 6sszeadasral
kertlnek.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas Osszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

I. Ajanlattevd neve, székhelye: Alpha Kft. 7700 Mohics, Szenthdromsag u. 38. 1/6.; 11549657-2-02

Ajanlati elemek:

9. rész
Ertékelési részszempont Ajanlat
Ar részszempont
1. | Egybsszegii Nett6 Ajanlati Ar (HUF) 25.969.796 HUF
Mindségi kritériumok
2 A ’]Otallras vallalt id6tartama (hibajelentési idGszak) 48 hénap
egész honapban megadva




A megvaldsitasban és az iranyitasaban koézvetleniil
résztvevd, az Ajanlati felhivas m) M.2. pontjaban
3. meghatarozott  szakmai  tapasztalatnal nagyobb 36 honap
szakmai tapasztalattal rendelkez6 szakember szakmai
tobblet tapasztalata egész honapban megadva (hénap)
Az Alpha Kft. 7700 Mohics, Szenthiromsag u. 38. 1/6.; 11549657-2-02 Ajanlatot tevd adta a legjobb ar-érték
aranyt megjelenité szempontrendszer alapjan a gazdasagilag legelény6sebb, érvényes ajanlatot.

Ajanlattevé ajanlata az Ajanlati felhivas és a kozbeszerzési dokumentumok el6irasainak, valamint az iranyadd
jogszabalyoknak teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes.

Ajanlattevé miszaki, illetve szakmai szempontbdl a szerz6dés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizard okok|
nem allnak fenn.

V.2.7) A nyertes ajinlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tevd neve, cime, adészama, az
ellenszolgiltatis 0sszege és ajanlata kivilasztdsanak indokai:? --

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele? X igen[ nem

A nyertes ajanlattevé ajanlatdban a kbzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvallalkoz6t kivan igénybe venni: 1-10. rész tekintetében épités-szerelési részfeladatok, kiviteli és
halbzatcsatlakozasi tervek elkészitése

\A nyertes ajanlator kivetd legkedvez0bb ajanlatot tevd ajanlatiban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek feljesitéséhez
ag ajanlattevd alvdllalfozdt kivan igénybe venni: 2 --

V.2.9) Alvillalkozo(k) megnevezése, adoszdma: ?> G-VILLSZER Kft., 7800 Siklos, Arkos u. 10., 24845245-2-02

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevé szervezetek 2

Az eréforrast nyujté szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjel6lése, amely(ek) igazoldsa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

G-VILLSZER Kft., 7800 Siklos, Arkos u. 10., 24845245-2-02; miszaki, szakmai alkalmassag, 1 f6 szakember
épitményvillamossagi tervezési szakteriileten, 1 {6 felel6s miiszaki vezetS épitményvillamossagi szaktertileten

\ Az erdforrdst nydijto szervezet(ek), addszdma és az, alkealmassdgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében ag
ajdanlattevd ezen sgervezet(eR)re (is) tamasgkodik a nyertes ajanlatot kivetd legkedvez0bb ajanlatot tevd ajanlatiban: --

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka: Archibend Kft. 7700
Mohics, Kosstuh L. u. 91.; 14099900-2-02

A Birdlé Bizottsig megallapitja, hogy az Archibend Kft. Ajanlattevé a hianypotlds és felvilagositas kérés soran
kért dokumentumokat nem nydjtotta be, amelyre figyelemmel a Birald Bizottsdg Ajanlattevé ajanlatat alabbiak
szerint értékeli:

P.1./
Ajanlattev6 ajanlatdhoz nem csatolta a Kbt. 65. § (7) bekezdés szerinti kotelezettségvallalasra
vonatkozo el6szerz6dést a Kbt. 65. § (9) bekezdés szerinti tartalommal.

Az Ajanlattevd ag eldirt alkalmassigi kivetelményeknek a Kbt. 65 § (7) bekexdése szerinti bdarmely mas|
szervezet (vagy személy) kapacitisdra timaskodva is megfelelhet, a kizottiik fenndlld kapesolat jogi jellegéti|
Jiiggetleniil.

Ebben az esethben meg kell jeliini ag ajanlatban, et a s3ervexetet és jelen felbivas vonatkozd pontjanak
megjelilésével azon alkalmassagi - kovetelményt vagy Rovetelményeket, amelynek igazoldsa érdekében  ag
Ajdnlattevd ezen szervezet erdforrdsdra, vagy arra is tamaszkodik.

Az ajanlatban tovibbad csatolni sziikséges a kapacitdsait rendelfezésre bocsdtd szerveget olyan sgerzddéses, vagy
eldszerzddésben  villalt Rotelegettséguallalsat - tartalmazd okiratot, amely aldtimasztia, hogy a s3er3odeés
teljesitéséhes, s3iikséges erdforrdasok rendelkezésre dllnak majd a s3er30deés teljesitésének iddtartama alatt.




A Kbt. 65. § (9) bekezdése szerint: ag eldirt, szakemberek - azok  véggettségére, képettségére - rendelkeziésre
dalldsdara vonatkozd kdvetelmény, valamint a relevans s3akmai tapas3talatot igazold referencidkra vonatkozo
kdvetelmeny teljesitésének igazolasdara a gazdasagi szerepld csak akkor vebeti igénybe mads szervezet kapacitasait,
ha ag adott sgervezet olyan mértékben résgt vesy a sery0dés, vagy a s3erzddés azon résyének teljesitésében,
amelyhez e kapacitasokra siikség van, amely - ag ajanlattevi sajdt kapacitisival egyiitt - bigtositia ag]
alkalmassdgi kivetelményben elvdrt szaktudds, illetve szakmai tapasztalat érvényesiilését a teljesitésben.
A (7) bekezdeés szerint csatolando kitelezettségyallalisnak et kell aldtimasztania.

HP.1./ Fel kell kérni Ajanlattevét, hogy hidnypétlas keretében csatolja a kozte és a kapacitast
nydjté  szervezet kozott  létrejott  olyan  szerzédést, vagy  el6szerzédésben  vallalt
kotelezettségvallalasat tartalmazé okiratot, amely alatamasztja, hogy a szerz6dés teljesitéséhez
szitkséges er6forrasok a Kbt. 65. § (9) bekezdésében foglaltak szerint rendelkezésre allnak majd a
szerzOdés teljesitésének id6tartama alatt.

Az eredeti ajanlat vizsgalatat kovetSen Biralé Bizottsag megallapitja, hogy Ajanlattevé ajanlata nem felel
meg az Ajanlattételi felhivas és kozbeszerzési dokumentumban, valamint a jogszabalyban
meghatarozott feltételeknek.

Fentiek alapjan Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen,
melynek megallapitasat javasolja a Biralé Bizottsag a déntéshoz6 felé.

P.2.1./

Ajanlattev6é Ajanlatanak 43-44. oldalan csatolta ajanlati nyilatkozatat azonban abban — szemben
az Ajanlattételi Felhivas y) Egyéb 9. Nyilatkozatok II. g) pontjaban tett el6irassal ellentétben —
nem nyilatkozott - nem huzta ala, vagy a nem kivant részt nem torolte - arra vonatkozoan, ,,hog)
azg eldirt, épitési épitésszerelési munkdra vonatkolo - ag alvillalkozdi keresztfeleldsségre is kiterjedd épitési
szerelési bigtositdst megkiti, vagy meglévd, épitési épités-szerelési munkdra vonatkozd - ag alvdllalkozo:

//////

P.2.2./

Ajanlattev6 ugyanezen nyilatkozatban - nem jeldlte meg alahuzassal vagy torélte a nem kivant
részt - a vonatkozasban, hogy a tarsasag cégligyében jelenleg van vagy nincs folyamatban
moédositas.

HP.2./ Fentiekre tekintettel fel kell hivni Ajanlattevét, hogy hidnypétlas keretében csatolja a
pontositott tartalmu ajanlattételi nyilatkozatot, vagy kilon szandéknyilatkozatot nyujtson be arrél,
hogy az el6irt, épitési épitésszerelési munkara vonatkozé - az alvallalkozoi keresztfelelGsségre is
kiterjed6 épitési szerelési biztositast megkoti, vagy meglévd, épitési épités-szerelési munkara
jelen projektre, illetve jelolje meg, hogy a tarsasag céglgyében jelenleg van vagy nincs
folyamatban moddositas.

Az eredeti ajanlat vizsgalatat kvetéen Biralo Bizottsag megallapitja, hogy Ajanlattevé ajanlata nem felel
meg az Ajanlattételi felhivas és kozbeszerzési dokumentumban, valamint a jogszabalyban
meghatarozott feltételeknek.

Fentiek alapjan Ajanlattevd ajanlata a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen,
melynek megallapitasat javasolja a Biral6 Bizottsag a déntéshozo felé.

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajianlattevi(k) dltal tett intézkedések
ismertetése: ? --

V. szakasz: Az eljaras eredménye !



A szerz8dés szama: [1] Rész szama: 2 [10] Elnevezés: Pécsi Testvérvarosok Terei Altalanos Iskola
(7632 Pécs, Testvérvarosok tere 1., 21166/43 hrsz.) halozatra visszataplalhat6é haztartasi méretd
fotovoltaikus rendszere tervezése és telepitése

Az eljaras eredményes volt X igen ] nem

V.1 Eredménytelen eljdrdssal kapesolatos informcid 2

V.1.1) A befejezetlen eljards oka
1 A kigheszersiési eljdrdst eredménytelennek mindsitették.
Az, eredmiénytelenség indoka:

1 A szersddés meskotését mestagadtik

17.1.2) A befejezetlen eljardst kivetden indul-e 7ij eljdras 3 igen ) nem

17.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik ?

\Ajdnlattevdk neve és cime alkalmassdguk indokoldsa és ajanlatnknak az értékelési sgempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és ag érvénytelenség indoka:

V7.1.5) Az dsszeférbetetlenségi helyzet elbaritasa érdekében az ajanlattevd(k) dltal tett intézkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevGk

Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

I. Ajanlattevd neve, székhelye: Alpha Kft. 7700 Mohacs, Szentharomsag u. 38. 1 /6.; 11549657-2-02

Ajanlati elemek:

10. rész
Ertékelési részszempont Ajanlat
Ar részszempont
1. | Egybsszegii Nett6 Ajanlati Ar (HUF) 25.969.796 HUF
Mindségi kritériumok
2 A jotallas vallalt idGtartama (hibajelentési idGszak) 48 hénap

egész honapban megadva

A megvaldsitasban és az iranyitasaban kozvetleniil
résztvevl, az Ajanlati felhivas m) M.2. pontjaban
3 meghatarozott szakmai tapasztalatnal nagyobb 36 honap
szakmai tapasztalattal rendelkez6 szakember szakmai
tobblet tapasztalata egész honapban megadva (honap)

Ajanlattevé ajanlata az Ajanlati felhivas, a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyban
meghatarozott feltételeknek teljes mértékben megfelel, a szerz6dés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizard
okok nem 4llnak fenn.




V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az aldbbi tiblizatban adja meg. A tiblazatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajanlatnak az
adott résgsgempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdamot, jobb oldaldra pedig ag értékelési pontszamnak a
silyszdmmal kialakitott s3or3atdt kell beirni.)

Az ajanlatok értékelése tablazatba foglalva a 10. rész vonatkozasaban:

Az értékelés

A rész-

Az ajanlattevé neve:
szempontok

részszempontjai stlyszamai Alpha Kft.
dott th (adott esetben
(a ottese ; 61’1 az alszempon- S S
alszempontjai is) |tk silyszamai| - Ertékelési pontszam Ertékelési pontszam

is .
) €S

sulyszam szorzata

1. Egyosszegti Netto

Ajanlati Ar 70 10,000 700

2. A jotallas vallalt
id6tartama (hibajelentési
id8szak) egész honapban 20 5,000 100
imegadva (min.36 hinap; max.
60 hénap)

3.| A megvalésitasban és az
iranyitasaban kézvetleniil
résztvevd, az Ajanlati
felhivas m) M.2.
pontjaban meghatarozott
szakmai tapasztalatnal
nagyobb szakmai 10 10,000 100
tapasztalattal rendelkezé
szakember szakmai
tobblet tapasztalata egész
hénapban megadva
(honap) (min. 0 hénap, max
36 hoénap)

A stilyszammal szorzott
értékelési pontszamok
Osszegei
ajanlattevénként

900

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése:--

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6é pontszam alsé és fels6 hatara: 2 0-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kézotti pontszamot: 2

Az ajanlatok értékelési szempontja: a legjobb ar-érték aranyt megjelenité szempontrendszer [Kbt. 76.§
(2) bekezdés c) pont] az alabbiak szerint:

Részszempont Sulyszam
Ar részszempont

Egyosszegii Nett6 Ajanlati Ar (HUF) 70

Mindéségi kritériumok




A jotallas vallalt idGtartama (hibajelentési idSszak) egész honapban

megadva (honap) (win.36 honap; max. 60 honap) 20

A megvaloésitasban és az iranyitasaban koézvetleniil résztvevs, az 10
Ajanlati felhivas m) M.2. pontjaban meghatarozott szakmai
3. tapasztalatnil nagyobb szakmai tapasztalattal rendelkez8 szakember

szakmai tébblet tapasztalata egész honapban megadva (honap) (min.
0 hénap, max 36 honap)

Az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhaté pontszam also és felsé
hatara: 0-10 pont

I. Az ar értékelési részszempont

Az 1. értékelési részszempont — Egyosszegl Netté Ajanlati Ar: Az ajanlattevének a Felolvasolapon a
netté — AFA nélkill szamitott — teljes Osszegl ajanlati arat kell megajanlania, ezen arnak tartalmaznia
kell szerz6dés teljesitése soran felmertlé 6sszes koltséget. Az Ajanlattevének be kell épitenie az ajanlati
araba a szerz6dés teljesitésével kapcsolatos valamennyi koltségét, {gy kilondsen az épitési beruhazas
megvalositasahoz  kapcsolodd  kozvetlen (munkabérek, alvallalkozéi dfjak, stb.) és  kozvetett
(adminisztracios koltségek, stb.) koltségeket, valamint minden olyan koltséget, mely a szerz6dés targyat
képez6 beruhazas hianytalan ellitasahoz elengedhetetlentll szitkséges. Az Ajanlattevének ajanlati arat
forintban (HUF) kell megadnia.

I1. A minéségi kritérium

A 2. értékelési részszempont — A teljeskord jotallas vallalt idétartama egész hénapokban megadva: A
vallalt jotallas idStartamat az ajanlattevének egész honapban szikséges meghataroznia, mely a
szerz6déskotés esetén szerzédéses kotelezettséggé valik. A tort honapokat tartalmazé megajanlas
érvénytelen. A jotallasi id6szak (vallalkozé vallalasanak megfeleléen) a miszaki atadas-atvételi eljaras
lezarasat koveté naptol kezdédik. Az Ajanlatkérd a 36 honapot el nem éré jotallasra iranyuld vallalast
tartalmazé ajanlatot Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelenné nyilvanitja. Az Ajanlatkérd
a vallalt jotallasi id6szak értékelésének felsé hataraként 60 honapot hatarozta meg, melynek alapjan a 60
honapot, vagy azt meghaladé jotallasi id6szakra iranyulé vallalas — amennyiben a Kbt. 72. § (7)
bekezdése nem 4ll fenn — 10 pontot kap fliggetlentl a beérkezett mas ajanlatoktél. A 60 honap feletti
megajanlas esetén az értékelés soran a képletbe 60 hénap keril behelyettesitésre. A jotallas idStartamaral
tett vallalast egész hénapban kell megadni. A t6rt hénapokat tartalmazé megajanlast ajanlatkéré egész
szamra lefele kerekitéssel veszi figyelembe a biralat soran.

A 3. értékelési részszempont — A megvaldsitasban és az iranyitasaban kézvetlentl résztvevd, az Ajanlati
felhivas m) M.2. pontjaban meghatirozott szakmai tapasztalatnal nagyobb szakmai tapasztalattal
rendelkezd szakember szakmai tobblet tapasztalata egész honapban megadva (hénap) (min. 0 hénap,

max 36 hénap)

Ezen alszempont keretében az ajanlatkéré az Ajanlattételi felhivas m) pont M.2. pontjaban az
alkalmassagi kévetelmények igazolasaba bemutatott szakembernek az alkalmassag keretében eldirt
targyu, az ott meghatarozottakon tuli tbblet tapasztalatat értékeli.

Fentiek alapjan Ajanlattevék mutassak be ajanlatukban azt a teljesitésbe bevonni kivant szakembert, aki
- az ajanlattételi felhivas m.) Maszaki, illetve szakmai alkalmassag M.2. pontjaban foglalt szakmai
tapasztalattal, vagy
- az M.2. pontban meghatarozottakon tuli tébblet szakmai tapasztalattal rendelkezik.

Ajanlatkéré az értékelés soran jelen értékelési alszempont kapcsan azt vizsgalja, hogy az Ajanlattevé
altal megnevezett szakember az ajanlattételi felhivas m.) Muszaki, illetve szakmai alkalmassag M.2.
pontjaban foglalt minimalis szakmai tapasztalaton tal 6sszesen hany hoénap szakmai tapasztalattal
rendelkezik szaktertletén épitményvillamossagi munka megvalésitasa soran.




Fentiekben rogzitettek alapjan ajanlatkéré csak az Ajanlattételi felhivas m) pont M.2. pontjaban elbirt
alkalmassagi k6vetelmény igazolasa soran bemutatott szakembert veszi figyelembe az értékelés soran.
Ajanlatkérd felhivja ajanlattevék figyelmét, hogy a felolvasé lap 3. rovataban csak azon
honapok szamat tiintessék fel, ami az ajanlattételi felhivas m.) Miiszaki, illetve szakmai
alkalmassag M.2. pontjaban alkalmassagi koévetelményként elSirt szakmai tapasztalat
id6tartamat meghaladja! (csak a tébblettapasztalat idStartamat)

Ajanlattevoknek a cégszertien aldirt nyilatkozatban és a Felolvasolapon ezen értékelési alszempont
tekintetében azt kell feltiintetni, hogy a bemutatasra keriil6 szakember az ajanlattételi felhivas m.)
Miszaki, illetve szakmai alkalmassag M.2. pontjaban foglalt minimalis szakmai tapasztalaton tul
Osszesen hany honap szakmai tapasztalattal rendelkezik.

A tort honapra vonatkozé megajanlast az Ajanlatkérd lefelé kerekitéssel veszi figyelembe az értékelés
soran.

Amennyiben az ajanlattételi felhivas m.) pont (Muszaki, illetve szakmai alkalmassig) M.2. alpont
tekintetében megajanlott szakember kizardlag a jogosultsig megszerzéséhez szitkséges végzettséggel és
a jogosultsag megszerzéséhez sziikséges gyakorlati idével rendelkezik, Ajanlatkéré a gyakorlati id6t O
honappal veszi figyelembe (az értékelés szempontjabdl ez 0 honap gyakorlati id6t jelent) és az értékelés
soran és 0 pontot kap. Kérjiikk Ajanlattevéket, hogy a 0 hoénapot tartalmazé megajanlast is
tiintess¢k fel a felolvas6lapon! (Amennyiben a megajanlott szakembernek nincsen
tobblettapasztalata, akkor sem maradjon iiresen a felolvasé lapon a rovat ezen értékelési
részszempont vonatkozasaban, hanem a 0 beirasa sziikséges!)

Az Ajanlatkér6 a megvaldsitasban és az iranyitasdban kozvetlenil résztvevé szakember szakmai
gyakorlata értékelésének felsé hataraként 36 honapot hatarozta meg, melynek alapjan a 36 honapot,
vagy azt meghaladé szakmai tapasztalatra iranyuld vallalas — amennyiben a Kbt. 72. § (7) bekezdése
nem all fenn — 10 pontot kap fiiggetleniil a beérkezett mas ajanlatoktol. A 36 honap feletti megajanlas
esetén az értékelés soran a képletbe 36 honap kertil behelyettesitésre.

Az Ajanlatkéré a szakmai tapasztalatot a szakember csatolt 6néletrajzaban rogzitettek alapjan hatarozza
meg.

A szakmai tapasztalat szamitasanal az Ajanlatkér$ a parhuzamos feladat ellatas esetén (azonos
id8szakban végzett munka) csak egy munkat vesz figyelembe.

A benyujtott Onéletrajzbol egyértelmiien megallapithatonak kell lennie az el&irt alkalmassagi
kovetelmények teljestilése, és a 3. értékelési szempont szerinti tObblet szakmai tapasztalatra vonatkozo

ajanlattevdi ajanlati elem megalapozottsaga.

Az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé
hatara részszempontonként: 0-10 pont.

I. Az ar értékelési részszempont

Az értékelés modszere az 1. értékelési részszempont esetében forditott aranyositds: a
részszempont értékelése soran a legjobb (legalacsonyabb) ajanlati tartalmi elem maximalis pontot kap, a
tobbi pedig, a legjobbhoz viszonyitva aranyositassal kertl kiszamitasra 3 (harom) tizedesjegy|
pontossaggal, a kerekités altalanos szabalyai szerint.
A pontszamitas képlete:

P—P in _ A legjobb

anx_Fmiﬁ A vizsgalt

azaz




A 1 iobb
- A = X [:'P mﬂx—'P mz’nj + P min
vizsgalt

=

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama
P ... a pontskala fels6 hatara

P.... a pontskala als6 hatara

Agiony: 2 legelényosebb ajanlat tartalmi eleme
A 2 Vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

Az értékelés modszere a 2. értékelési részszempont esetében: az aranyositas.

Ajanlatkéré a 2. értékelési részszempont esetén az egyenes aranyositds modszerét alkalmazza,
figyelemmel arra, hogy az ajanlat mely jelen értékelési szempont tekintetében a legkedvezétlenebb
(¢rvényességi kiisz0bit jelentd 36 honap) értéket tartalmazza, az az értékelés soran adhaté pontszam alsé
hataraval megegyez6 pontszamot, a legkedvezobb szintet (60 hinap) eléré vagy annal kedvezEbb értéket
tartalmazé ajanlat(ok) pedig egyarant az értékelés soran adhaté pontszam felsé hataraval megegyezd
pontszamot kap(nak).

Pontszamitas képlete:

P vizsgilt — (Avizsgélt _Alegkedvezc”)tlenebb) / (Alegkedvezébb - Alegkedvezc”)tlenebb) X (Pmax - Pmin) + Pmin

ahol:

: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama

vizsgalt *

P
P, .« a pontskala fels6 hatara
P

in: @ pontskala alsé hatara

Alegkedvezébb: az ajanlatkéré altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvez8bb érték,
amire a maximalis pontszamot adja 60 honap

Alcgkedvezstienchb: 42 ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatirozott legkedvez6tlenebb
érték, amire a minimalis pontszamot adja 36 honap

Alissgire: 2 Vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Amennyiben a pontozas soran tort szam keletkezik, ugy azt az ajanlatkéré 3 (harom) tizedes jegyig veszi
figyelembe tovabbi kerekités nélkal.

Az értékelés modszere a 3. értékelési részszempont esetében

Ajanlatkéré a 3. értékelési részszempont esetén az egyenes aranyositds modszerét alkalmazza,
figyelemmel arra, hogy az ajanlat mely jelen értékelési szempont tekintetében a legkedvezétlenebb ()
honap) értéket tartalmazza, az az értékelés soran adhaté pontszam alsé hataraval megegyezd
pontszamot, a legkedvez6bb szintet (36 hinap) eléré vagy annal kedvez6bb értéket tartalmazo
ajanlat(ok) pedig egyarant az értékelés soran adhaté pontszam fels6é hataraval megegyezé pontszamot

kap(nak).

Pontszamitas képlete:

P vizsgdlt — (Avizsga'lt _Alegkedvez(idenebb> / (Alegkedvezébb - Alegkedvez(itlenebb) X (Pmax - Pmin) + Pmin

ahol:

P : a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama

vizsgalt




P, a pontskala fels6 hatara
P .. 2 pontskala alsé hatara

min®
Alegkedvezébb: az ajanlatkér6 altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezbb érték,
amire a maximalis pontszamot adja 36 hénap
Alegkedverstienchb: 42 ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezdtlenebb
érték, amire a minimalis pontszamot adja 0 hoénap
Alissealet @ vizsgalt ajanlat tartalmi eleme
Amennyiben az ar értékelési részszempont vonatkozasiban megadott ajanlati elem aranytalanul
alacsony, vagy a minéségi kritérium értékelési részszempont vonatkozasaban megadott barmely ajanlati
eleme tilzottan magas/aranytalanul alacsony, abban az esetben az Ajanlatkérd irasban indoklast kér az
érintett Ajanlattev6tol az ajanlati elem(ek) vonatkozasaban. Az indoklas kérés elbiralasara a Kbt. 72. §
iranyado.

Az egyes értékelési részszempontoknal megszerzett pontszamok a szemponthoz tartozé silyszammal
beszorzasra, majd a szorzas alapjan az értékelési részszempontokhoz tartozé kapott értékek Gsszeadasra
kertlnek.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addészama, az ellenszolgaltatas Osszege és ajanlatal
kivalasztasanak indokai:

I. Ajanlattevd neve, székhelye: Alpha Kft. 7700 Mohics, Szenthdromsag u. 38. 1/6.; 11549657-2-02

Ajanlati elemek:

10. rész
Ertékelési részszempont Ajanlat
Ar részszempont
1. Egyosszegii Nett6 Ajanlati Ar (HUF) 25.969.796 HUF
Mindségi kritériumok
2 A jotallas vallalt idGtartama (hibajelentési idGszak) 48 hénap

egész honapban megadva

A megvaldsitasban és az iranyitasaban kozvetleniil
résztvevé, az Ajanlati felhivas m) M.2. pontjaban
3 meghatarozott  szakmai  tapasztalatnal nagyobb 36 honap
szakmai tapasztalattal rendelkez6 szakember szakmai
tobblet tapasztalata egész honapban megadva (hénap)

Az Alpha Kft. 7700 Mohics, Szenthiromsag u. 38. 1/6.; 11549657-2-02 Ajanlatot tevé adta a legjobb ar-érték
aranyt megjelenité szempontrendszer alapjan a gazdasagilag legel6ny6sebb, érvényes ajanlatot.

Ajanlattevé ajanlata az Ajanlati felhivas és a kozbeszerzési dokumentumok el6irasainak, valamint az iranyadd
jogszabalyoknak teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes.

Ajanlattevé miszaki, illetve szakmai szempontbdl a szerz6dés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizaré okok
nem allnak fenn.

V.2.7) A nyertes ajinlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevd neve, cime, adbészdma, az
ellenszolgiltatis 6sszege és ajinlata kivilasztasinak indokai:? --

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele? X igen [ nem

A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(l), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé
alvallalkozot kivan igénybe venni: 1-10. rész tekintetében épités-szerelési részfeladatok, kiviteli és
halézatcsatlakozasi tervek elkészitése




LA nyertes ajianlatot kivetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlatdban a kozbeszersésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhes;
ag ajanlattevd alvdllalkozdt kivin igénybe venni: 2 --

V.2.9) Alvillalkozd(k) megnevezése, addszima:? G-VILLSZER Kft., 7800 Siklés, Arkos u. 10., 24845245-2-02

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevd szervezetek 2

Az erbforrast nynjtd szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjel6lése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

G-VILLSZER Kft., 7800 Siklés, Arkos u. 10., 24845245-2-02; miszaki, szakmai alkalmassag, 1 f6 szakember
épitményvillamossagi tervezési szakteriileten, 1 {6 felel6s miszaki vezetS épitményvillamossagi szakteriileten

\ Az erdforrdst nydijtd szervezet(ek), addszdama és az, alkalmassdgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajdnlattend ezen szervezet(eR)re (is) tamasgkodik a nyertes ajanlatot kivetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlatiban: --

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevdk neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka: Archibend Kft. 7700
Mohacs, Kosstuh L. u. 91.; 14099900-2-02

A Biral6 Bizottsag megallapitja, hogy az Archibend Kft. Ajinlattevd a hianypétlas és felvilagositas kérés soran
kért dokumentumokat nem nyujtotta be, amelyre figyelemmel a Biralé Bizottsdg Ajanlattevé ajanlatat alabbiak
szerint értékeli:

P.1./

Ajanlattev6 ajanlatdhoz nem csatolta a Kbt. 65. § (7) bekezdés szerinti kételezettségvallalasra
vonatkozo el6szerz6dést a Kbt. 65. § (9) bekezdés szerinti tartalommal.

Az Ajdanlattevi ag eldirt alkalmassigi kovetelményeknek a Kbt. 65 § (7) bekezdése sgerinti barmely mis
szervezet (vagy személy) kapacitisdra tamaszkodva is megfelelhet, a kizottik fenndlld kapesolat jogi jellegétd
friggetleniil.

Ebben az esethen meg kell jeliini azg ajanlatban, et a szervezetet és jelen felhivis vonatko3d pontianak,
megjelilésével azon alkalmassagi - kovetelményt vagy kovetelményeket, amelynek igazoldsa érdekében  ag
Ajdnlattevd ezen sgervezet erdforrdsdra, vagy arra is tamaszkodik.
Az ajanlatban tovdbba csatolni s3iikséges a kapacitdsait rendelkezésre bocsdtd szervezet olyan szerzidéses, vag)
eldszerddésben  villalt kotelezettséguallalsat tartalmazd okiratot, amely aldtimastia, hogy a s3er3odeés
teljesitéséhez, slikséges erdforrdsok rendelkezésre dllnak majd a s3er30deés teljesitésének iddtartama alatt.

A Kbt 65. § (9) bekezdése szerint: ag eldirt, szakemberek - agok  végzettségére, képettségére - rendelkezésre
dlldsdra vonatkozd kdvetelmény, valamint a relevins sgakmai tapasztalatot igazold referencidkra vonatkozo
kdvetelmeny teljesitésének igazolisdira a gazdasagi szerepld csak akkor vebeti igénybe mds szervezet kapacitdsait,
ha az adott szerveget olyan mértékben résgt vesy a s3er3ddés, vagy a s3er30dés azon részének teljesitésében,
amelyhez e kapacitasokra s3iikség van, amely - a3 ajanlattevi sajdt kapacitdsival egyiitt - bigtositia ag]
alkalmassdgi kivetelményben elvdrt szaktudds, illetve szakmai tapasztalat érvényesiilését a teljesitésben.
A (7) bekezdeés szerint csatolandd kitelezettségvallalisnak et kell aldtimastania.

HP.1./ Fel kell kérni Ajanlattevét, hogy hianypotlas keretében csatolja a kozte és a kapacitast
nydjté  szervezet kozott  létrejott  olyan  szerzédést, vagy  el6szerzédésben  vallalt
kotelezettségvallalasat tartalmazé okiratot, amely alatimasztja, hogy a szerzédés teljesitéséhez
szitkséges er6forrasok a Kbt. 65. § (9) bekezdésében foglaltak szerint rendelkezésre allnak majd a
szerz6dés teljesitésének idStartama alatt.

Az eredeti ajanlat vizsgalatat kovetden Biralé Bizottsag megallapitja, hogy Ajanlattevé ajanlata nem felel
meg az Ajanlattételi felhivas és kozbeszerzési dokumentumban, valamint a jogszabalyban
meghatarozott feltételeknek.

Fentiek alapjan Ajanlattevd ajanlata a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen,




melynek megallapitasat javasolja a Biralé Bizottsag a déntéshoz6 felé.

P.21./
Ajanlattev6é Ajanlatanak 43-44. oldalan csatolta ajanlati nyilatkozatat azonban abban — szemben
az Ajanlattételi Felhivas y) Egyéb 9. Nyilatkozatok II. g) pontjaban tett el6irassal ellentétben —
nem nyilatkozott - nem huzta ala, vagy a nem kivant részt nem torolte - arra vonatkozoan, ,,hog)
azg eloirt, épitési épitésszerelési munkdra vonatkolo - ag alvillalkozdi keresztfeleldsségre is kiterjedd épitési
szerelési bigtositast megkiti, vagy meglévd, épitési épités-serelési munkdra vonatkozd - ag alvillalkozdq

//////

P.2.2./

Ajanlattev6 ugyanezen nyilatkozatban - nem jeldlte meg alahuzassal vagy torélte a nem kivant
részt - a vonatkozasban, hogy a tarsasag cégligyében jelenleg van vagy nincs folyamatban
modositas.

HP.2./ Fentiekre tekintettel fel kell hivni Ajanlattevét, hogy hidnypétlas keretében csatolja a
pontositott tartalmu ajanlattételi nyilatkozatot, vagy kilon szandéknyilatkozatot nyujtson be arrdl,
hogy az el6irt, épitési épitésszerelési munkara vonatkozé - az alvallalkozoi keresztfelelGsségre is
kiterjed6 épitési szerelési biztositast megkoti, vagy meglévd, épitési épités-szerelési munkara
vonatkozo - az alvallalkozoi keresztfelelGsségre is kiterjeds épitési szerelési biztositasat kiterjeszti
jelen projektre, illetve jelolje meg, hogy a tarsasag céglgyében jelenleg van vagy nincs
folyamatban mddositas.

Az eredeti ajanlat vizsgalatat kvetSen Biraléd Bizottsag megallapitja, hogy Ajanlattevé ajanlata nem felel
meg az Ajanlattételi felhivas és kozbeszerzési dokumentumban, valamint a jogszabalyban
meghatarozott feltételeknek.

Fentiek alapjan Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen,
melynek megallapitasat javasolja a Biralé Bizottsag a déntéshozo felé.

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajinlattevé(k) altal tett intézkedések
ismertetése: ? --

VI. szakasz: Kiegészitd informaciok

VI.1) Tovabbi informacidk: 2

VI.1.1) A szerz6déskotési moratérium idGtartama

Kezdete: 2018/05 /28 Lejarata: 2018/06/04

VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idGpontja: 2018/05/28

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiilldésének idGpontja: 2018/05/28

V1.1.4) Az dsszegezés miodositasanak indoka: 2

V1.1.5) Az dsszegexés midositasanak iddpontja: 2 (é6éé/ b/ nn)

V1.1.6) A mddositott dsszegezés megkiildésének iddpontja: 2 (¢é6éé/ hh/ nn)

V11.7) Az dsszegezés javitdsanak indoka: 2 Az Ssszegezésben tartalmi valtozas nem, csak formai moédositas tortént,
mely az V. pontot érinti, melyben az eljaras eredményére vonatkozé informaciok részenként keriiltek megadasra.

V1.1.8) Az dsszegezés javitdsinak iddpontja: 2 2018/ 05/ 29




V1.1.9) A javitort Gss3egexés megkiildésének idgpontia:? 2018/05/29

'VI.1.10) Tovabbi informacidk: 2 A szerz6déskotési moratorium a Kbt. 131. § (6) bekezdésére figyelemmel nem
modosul, tekintettel arra, hogy az Osszegezés javitasa az eljaras eredményességére, az ajanlat érvényességére, vagy
az értékelés eredményére vonatkozo adatot nem moédosit.

A 14/2016. (V. 25.) MvM rendelet 6.§ (4) bekezdés alapjan ellenjegyzem:
{orzesi fzafanicag

dr. Turi Akos

FelelSs akkreditalt kozbeszerzési szaktanacsado




