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E50 - Biralati szakasz

Diagnosztikai Kozpont kialakitasa a PED részére

Kozép-Pesti Tankeriileti Kozpont

I. szakasz: Ajanlatkéro

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Kozép-Pesti Tankerileti Kézpont

Hivatalos név: Nemzeti azonositészam

Mogyorédi Ut 21

Postai cim:

Véros: Budapest NUTS-kéd: HU110 Postai irdnyitdészam: 1149 Orszag:
Kapcsolattartd személy: Nagy Annamaria

E-mail: annamaria.nagy@kk.gov.hu Telefon: +36 17958227 Fax:
Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altalanos cime: (URL) https://kk.gov.hu/kozeppest

A felhasznaldi oldal cime: (URL)

Lebonyolité szerv(ek) adatai

Varady és Varadi Ugyvédi Iroda

Hivatalos név: Nemzeti azonositészam

Krisztina Korat 31-33. fe.5.

Postai cim:

Varos: Budapest NUTS-kéd: HU110 Postai iranyitészam: 1122 Orszag:
Kapcsolattartd személy: Dr. Varady Szilvia

E-mail: office@varadylegal.hu Telefon: Fax:
Internetcim(ek)

Lebonyolité cime:

A felhasznaléi oldal cime: (URL)
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15835255242

Magyarorszag

18147964243

Magyarorszag
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II.szakasz: Targy

II. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya

Diagnosztikai Kozpont kialakitdsa a PED részére

I1.2) A beszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

A 1149 Budapest, Mogyorddi at 128. szam alatti Vaci Mihély Kollégium intézmény jelenleg kézépiskolai kollégiumként tizemel. A
kollégium lény épiiletében a foldszinten betegszobék, raktarak, az emeleteken lakészobak, tanari szobék, k6zosségi zuhanyzok,
mosdok talalhatéak, melyek a bentlaké didkokat szolgaljak ki.

A lany éplletrész foldszint, 1. emelet és 2. emeletén a Févarosi Pedagégiai Szakszolgdlat részére 4j Diagnosztikai Kézpont keriil
kialakitasra.

Vallalkoz6 feladata a kijelolt épitési terileten megvaldsitandé feladat tekintetében valamennyi sziikséges munka elvégzése a kész
allapot létrehozasa, mely magéaban foglalja jelen felhivasban és mellékleteiben, a vonatkozé jogszabalyokban, szabvanyokban,
hatdsdgi eldirdsokban meghatérozottak szerinti és azok mindenben megfelel6 munkék teljes kori elvégzését. Nyertes Ajanlattevo
koteles elvégezni minden olyan munkat, amely sziikséges a kivitelezés eredményeképpen 1étrejove 1létesitmény annak funkcidi szerinti
teljes korl és rendeltetésszeri haszndlatra alkalmas allapotu létrehozésahoz.

Mindosszesen 3000 m2 alapteriileten az drazatlan koltségvetés szerinti mennyiségben az alabbi szakdgi kivitelezési munkak
elvégzése:

-Gépészeti és hidegburkolasi munkak

-Festési, gipszkartonozasi munkék

-Meleg burkolédsi munkak

-Villanyszerelési munkak

Koérnyezetvédelem

A kornyezethasznalatot az elévigyazatossag elvének figyelembevételével, a kornyezeti elemek, a fold, a viz, a levegd, az éldvilag,
valamint az ember altal 1étrehozott kornyezet, tovabbé ezek 0sszetevéi - kiméletével, takarékos hasznalataval és a keletkezd hulladék
csokkentésére torekedve kell végezni.

Mind az épités, mind pedig az lizemeltetés soran a kornyezetvédelemrdl szl 1995 évi LIII. térvényben foglaltakat - kiilon tervez6i
utasités nélkiil is - be kell tartani.

A szakmai ajanlat megtételével kapcsolatos egyéb kovetelmények

A munkdk tételes meghatarozéasat, azok mennyiségi adatait, valamint a felhaszndlandé anyagok tipusat és mindségét, jelen
dokumentacié mellékletét képez6 arazatlan koltségvetés tartalmazza.

Az épitéipari munkdk elvégzésére vonatkozdan kizardlagosan a vonatkozé jogszabélyokban eldirt mindségi anyagok, épitéelemek
haszndlhatok és épithetdk be.

Ajanlatkérd ez uton hivja fel Ajanlattevék figyelmét, hogy ajanlatukat a

- a dokumentécidban szerepld drazatlan koltségvetésnek;

- kapcsolddo szabvanyoknak, és eléirasoknak;

- alkalmazott technoldgiai el6irdsoknak figyelembevételével, és azoknak megfeleléen tegyék meg.

Amennyiben Ajanlattev6 a dokumentéciéban szereplé miiszaki anyagok, valamint a helyszini bejaras soran szerzett informaciok
alapjén ugy itéli meg, hogy a csatolt drazatlan koltségvetés hidnyosan tartalmaz bizonyos tételeket, ugy erre vonatkozd észrevételét
kiegészitd tajékoztatds irdnti kérdésként, észrevételi koltségvetés csatolasaval kell feltennie, a Kbt. vonatkoz6 szakasza, valamint
jelen dokumentécio kiegészité tdjékoztatas kérése cimil részében foglaltak alapjan. Ajanlatkérd az ilyen mdédon benyujtott észrevételt
megvizsgalja, és kiegészitd tajékoztatas keretében nyujt valaszt, amely alapjan -adott esetben- ajanlattevének ki kell egészitenie az
arazatlan koltségvetést, a kiegészité tdjékoztatasban szerepld tételekkel.

Amennyiben Ajanlattevé nem él a kiegészitd tdjékoztatas kérésének lehetéségével, ugy ez esetben elfogadja a dokumentécid
mellékletét képez6 miliszaki anyagokat és arazatlan koltségvetést.

Nyertes Ajanlattevének a munkat a kdzbeszerzési dokumentumokban foglaltaknak, tovabba a hatélyos jogszabalyoknak,
szabvanyoknak, egyéb eldirdasoknak megfeleléen kell elkészitenie, sziikkséges engedélyeket megszereznie. Minden felhasznalt anyag,
berendezés, eszk6z meg kell feleljen a vonatkozd jogszabéalyoknak, a vonatkozé szabvényokban , miszaki irdnyelvekben, ennek
hidnyaban a miiszaki és biztonsagtechnikai szabvanyokban és elirdsokban, az élet-,vagyon-,baleset- és egészségvédelmi, a
tizvédelmi, a kornyezetvédelmi, minéségbiztositdsi eléirdsokban foglalt feltételeknek.
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IV. szakasz: Eljaras

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras kerilt alkalmazasra:
I1I. rész XVII. fejezet
1V.1.2) Az eljaras fajtaja Nemzeti Kbt. 115. § Nyilt eljaras

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo6 koriillmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo6 koriulmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban:
A hirdetmény szama a Kézbeszerzési Ertesitében:

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindito felhivas megkiildésének, illetdleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

2021.06.09

IV.2.3) Az el6zetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
1V.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszk6zok alkalmazasanak indoka:

Ko6zbeszerzési dokumentumok elektronikustdl eltéré modon torténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V.szakasz: Az eljaras eredménye

V. szakasz: Az eljaras eredménye

Rész szama, elnevezése: 1 - Gépészeti és hidegburkolasi munkak

A szerz6dés szama:

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Cress-Zol-Gaz Kft., Magyarorszag 2317 Szigetcsép, Arany Janos Utca 13. 26289177213

A Cress-Zol-Gaz Kft. (2317 Szigetcsép Arany Janos Utca 13.) ajanlata megfelel az ajanlattételi felhivasban, a kozbeszerzési
dokumentécidéban és annak valamennyi mellékletében, tovdbba a Kbt.-ben és a kapcsolddé jogszabdlyokban meghatérozott
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valamennyi koévetelménynek.

Netté ajanlati ar (Ft): 48 201 965

Targyi épitési beruhazas megvalodsitasaba résztvevd szakember, épiiletgépészeti kivitelezési munkdainak helyszini irdnyitdsaban
szerzett szakmai tapasztalata (db) (min: 0 db, legkedvez6bb: 3 db):3

Jotallas idStartama (hénap, min 12-max 36):36

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:
Cress-Zol-Gaz Kft. 1000

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Az 1. értékelési szempont, a Nettd ajanlati ar esetében Ajanlatkéré a forditott ardnyositds modszerével szamitja ki a pontszdmokat.
Forditott aranyosités: Az Ajanlatkérd ezen értékelési részszempontnal (az értékaranyositas modszerén beliil) a Kozbeszerzési Hatdsag
Utmutatdja a nyertes ajanlattevé kivalasztasara szolgalé értékelési szempontrendszer alkalmazasardl (KE 2020. évi 60. szam; 2020.
marcius 25.) szerinti relativ értékelési moédszer, a forditott ardnyositas modszert alkalmazza az alabbi képlet szerint:

P = A legjobb / A vizsgdlt X (P max - P min) + P min

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama
P max: a pontskala felsé hatara

P min: a pontskala alsé hatara

A legjobb: a legelényosebb ajanlat tartalmi eleme

A vizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Az igy meghatdrozott pontszdmok az értékelési szemponthoz tartozé megfelel$ sulyszdmmal keriilnek felszorzéasra.

1. rész esetén:

2. részszempont: Targyi épitési beruhdzas megvaldsitdsdba résztvevé szakember, épliletgépészeti kivitelezési munkéinak
helyszini irdnyitdsdban szerzett szakmai tapasztalata (db) (min: 0 db, legkedvezébb: 3 db) stlyszam:15

Szakmai ajanlat: értékelési szempont szerinti szakember szakmai 6néletrajza, valamint a szakmai ajanlat megnevezésti dokumentum,
melyben az értékelési szempont szerinti szakember megnevezésre keriil. Targyi épitési beruhdzas megvalodsitasaban résztvevd
szakember épiiletgépészeti kivitelezési munkainak helyszini irdnyitdsaban szerzett szakmai tapasztalata (db) (min. 0 db -max. 3 db)
SZAKMAI AJANLAT ERTEKELESE- a 2. rész-szempont tekintetében:

Az értékelés modszere: egyenes aranyositas

A 2. rész-szempont esetén Ajanlatkérd az ajanlatoknak az elbirdlds részszempontjai szerinti tartalmi elemeit a ponthatarok kozott
értékeli gy, hogy a legjobb tartalmi elemre az értékelési pontszam maximumat adja. Ajdnlatkéré szamara a legnagyobb érték a
legkedvezG6bb (3 db).A 3 db-ndal tobb megajanlést tartalmazé ajénlat is a maximaélis 10 pontot kapja. Ebben az esetben is a tobbi
ajanlat pontszaméanak kiszamitésa soran -ajanlatkérd legkedvezdébb elemként az értékelési felsé limitnek tekintett legkedvezébb
értéket (3 db-t) helyettesiti a képletbe. A 0 db megajéanlas a minimalis 0 pontot kapja. A tovabbi ajanlatok a maximalis és minimélis
ajanlati értékek kiillonbségéhez viszonyitva kapnak pontot. Ajanlattevé csak egész értéket ajanlhat meg, amennyiben tort érték keriil
meghatérozasra ajanlatkér a kerekités szabalyai szerint jar el.

Az értékelés modszere a 2. és 3. részszempontok esetén:

Egyenes aranyosités: ha a legmagasabb érték a legkedvezdbb, akkor az ajanlatkéré a legkedvezébb tartalmi elemre a maximalis
pontot (felsé pont-hatédr) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezdébb tartalmi elemhez viszonyitva aranyosan szamolja
ki a pontszamokat.

A Kézbeszerzési Hat6sag itmutatdja a nyertes ajanlattevé kivalasztédsara szolgald értékelési szempontrendszer alkalmazasarél (KE
2020. évi 60. szam; 2020. marcius 25.) szerinti relativértékelési modszer, az "aranyositas" modszere:

Megnevezés Jelolés Pontszam

Az ajénlat pontszdma P

Max. pontszam Pmax 10

Min. pontszam Pmin 0

A vizsgalt ajanlatban szerepl6 jotallas mértéke ) Avizsgalt

ajanlatkérd &ltal meghatarozott legkedvezébb érték: 36 honap Alegjobb

ajanlatkérd &ltal meghatarozott legkedvezétlenebb érték: 12 héonap Alegrosszabb

Az igy kapott pontszdmok az ajanlati elem sulyszamaval felszorzasra keriilnek. Amennyiben a részpontszamok értékelésekor tortszam
keletkezik, ugy 2 tizedes jegyig torténik a kerekités.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma
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V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Cress-Zol-Gaz Kft., Magyarorszag 2317 Szigetcsép, Arany Janos Utca 13. 26289177213

Ajanlattevé ajanlata megfelel az ajanlattételi felhivasban, a kozbeszerzési dokumentaciéban és annak valamennyi
mellékletében, tovdbba a Kbt.-ben és a kapcsolddd jogszabdlyokban meghatdrozott valamennyi kévetelménynek.. Ajanlattevd
adta a legjobb ar-érték ardny szerinti érvényes ajanlatot. A nyertes ajanlattevé altal megajanlott ellenszolgéltatas 0sszege a
rendelkezésre all6 fedezet mértékének megfelel.

Az ellenszolgéltatas 6sszege:48 201 965

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

burkolas,festés

V.2.10) Alvallalkozo(k) megnevezése, adészama:

még nem ismert
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Addszdma

Tirotherm Kereskedelmi és Szolgéaltatd Kft., Magyarorszag 1147 BUDAPEST, Gervay Utca 100/b 11819637242

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

A kozbeszerzési dokumentumok eldirasa szerint az ajanlatnak a szakember nevét tartalmaznia kell. Ajdnlattevé nem nevezte
meg ajanlataban a teljesitésbe bevonni kivant szakembert, ez nem hianypdtolhaté hibanak mindsiil, igy ajanlattevé ajanlata
érvénytelen.

Czetu Szolgéltaté Kft, Magyarorszag 1161 Budapest, Csémoéri Ut 137 12784095242

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

A hidnypétlasi hataridére a Czetu Szolgaltaté Kft. (1161 Budapest Csémori Ut 137.) ajanlattevé nem csatolta az EKR-be a
hidnypdétlési felhivasban kért dokumentumokat, igy ajénlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, egyéb
moddon nem felel meg az ajanlattételi felhivasban és a kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatérozott feltételeknek.
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V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 2 - Festési, gipszkartonozasi munkak

A szerz6dés szama:

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Flamingé Ingatlankezel$ Epitéipari Korlatolt Felelésségii Tarsasag, Magyarorszag 2014 Csobanka, 12422971213
Pataksor Utca 3

A Flaming6 Ingatlankezeld Kft. Szab6 Csaba EV, Szabd Laszlé EV k6z6s ajanlattevé (2014 Csobanka Pataksor Utca 3.) ajanlata
megfelel az ajanlattételi felhivasban, a kozbeszerzési dokumentécidban és annak valamennyi mellékletében, tovabba a Kbt.-ben
és a kapcsolodo jogszabdlyokban meghatarozott valamennyi kovetelménynek.

Netté ajanlati ar (Ft): 39 770 283

Targyi épitési beruhazas megvalodsitasaba résztvevd szakember, épiiletgépészeti kivitelezési

munkdinak helyszini irdnyitasdban szerzett szakmai tapasztalata (db) (min: 0 db, legkedvezébb: 3 db):3

Jotallas idStartama (hénap, min 12-max 36):12

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
Flaming6 Ingatlankezeld Epitdipari Korlatolt Felelésségli Tarsasag 1000

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Az 1. értékelési szempont, a Nettd ajanlati ar esetében Ajanlatkéré a forditott ardnyositds modszerével szamitja ki a pontszdmokat.
Forditott ardnyositds: Az Ajanlatkéré ezen értékelési részszempontnal (az értékaranyositds modszerén beliill) a Kozbeszerzési Hatdsag

atmutatdja a nyertes ajanlattevé kivalasztasara szolgalé értékelési szempontrendszer alkalmazaséarél (KE 2020. évi 60. szam; 2020.
maércius 25.) szerinti relativértékelési moédszer, a forditott aranyositds modszert alkalmazza az alabbi képlet szerint:

P = A legjobb / A vizsgélt X (P max - P min) + P min

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama
P max: a pontskala felsé hatara

P min: a pontskala alsé hatara

A legjobb: a legelényosebb ajanlat tartalmi eleme

A vizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Az igy meghatéarozott pontszamok az értékelési szemponthoz tartozé megfelel6 sulyszammal keriilnek felszorzasra.

A 2. rész-szempont esetén Ajanlatkérd az ajanlatoknak az elbirdlds részszempontjai szerinti tartalmi elemeit a ponthatarok kozott
értékeli gy, hogy a legjobb tartalmi elemre az értékelési pontszam maximumat adja. Ajanlatkéré szaméra a legnagyobb érték a
legkedvez6bb (3 db).A 3 db-nal tobb megajanlast tartalmazo6 ajanlat is a maximalis 10 pontot kapja. Ebben az esetben is a tobbi
ajanlat pontszamanak kiszamitésa soran -ajanlatkérd legkedvezébb elemként az értékelési felsé limitnek tekintett legkedvezébb
értéket (3 db-t) helyettesiti a képletbe. A 0 db megajanlas a minimalis 0 pontot kapja. A tovabbi ajanlatok a maximalis és minimélis
ajanlati értékek kiillonbségéhez viszonyitva kapnak pontot. Ajanlattevé csak egész értéket ajanlhat meg, amennyiben tort érték keriil
meghatérozasra ajanlatkérd a kerekités szabalyai szerint jar el.

Az értékelés modszere a 2. és 3. részszempontok esetén:
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Egyenes aranyositas: ha a legmagasabb érték a legkedvezdbb, akkor az ajanlatkéré a legkedvezdébb tartalmi elemre a maximalis
pontot (felsé pont-hatdr) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezdébb tartalmi elemhez viszonyitva aranyosan szamolja
ki a pontszamokat.

A Kézbeszerzési Hat6sag itmutatdja a nyertes ajanlattevé kivalasztédsara szolgald értékelési szempontrendszer alkalmazasarél (KE
2020. évi 60. szam; 2020. marcius 25.) szerinti relativértékelési modszer, az "aranyositas" modszere:

Megnevezés Jelolés Pontszam

Az ajénlat pontszama P

Mazx. pontszam Pmax 10

Min. pontszam Pmin 0

A vizsgalt ajanlatban szerepld jotallas mértéke ) Avizsgalt

ajanlatkérd altal meghatarozott legkedvezébb érték: 36 honap Alegjobb

ajanlatkérd &ltal meghatarozott legkedvezdétlenebb érték: 12 héonap Alegrosszabb

Az igy kapott pontszamok az ajanlati elem sulyszdmaval felszorzasra keriilnek. Amennyiben a részpontszdmok értékelésekor tortszam
keletkezik, ugy 2 tizedes jegyig torténik a kerekités.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Flamingé Ingatlankezelé EpitSipari Korlatolt Felel§sségli Tarsasdg, Magyarorszag 2014 Csobénka, 12422971213
Pataksor Utca 3

Ajanlattevé ajanlata megfelel az ajanlattételi felhivasban, a kozbeszerzési dokumentaciéban és annak valamennyi
mellékletében, tovabba a Kbt.-ben és a kapcsolddo jogszabalyokban meghatarozott valamennyi kévetelménynek.. Ajanlattevé
adta a legjobb ar-érték ardny szerinti érvényes ajanlatot. A nyertes ajanlattevé altal megajanlott ellenszolgéltatas 0sszege a
rendelkezésre all6 fedezet mértékének megfelel.

Az ellenszolgéltatas 6sszege:39 770 283

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan
igénybe venni:

gipszkartonozas, bontasi munkalatok

V.2.10) Alvallalkozé6(k) megnevezése, adoszama:

még nem ismert
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolédsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Flotta-Form Kft., Magyarorszag 1163 Budapest, Banyai Elemér Utca 9-11 10605905242
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Ervénytelenités jogcime:
@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkéré altal elGirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

A kozbeszerzési dokumentumok eldirdsa szerint az ajanlatnak a szakember nevét tartalmaznia kell. Ajdnlattevé nem nevezte
meg ajanlatdban a teljesitésbe bevonni kivant szakembert, ez nem hidnypdtolhaté hibanak mindsiil, igy ajanlattevé ajanlata
érvénytelen.

Czetu Szolgéltaté Kft, Magyarorszag 1161 Budapest, Csémoéri Ut 137 12784095242

Ervénytelenités jogcime:
@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkéré altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajénlattevé nem csatolta az EKR-be a hidnypoétlési felhivasban kért dokumentumokat, igy ajénlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e)
pontja alapjan érvénytelen, egyéb mdédon nem felel meg az ajanlattételi felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 3 - Meleg burkolasi munkak

A szerz6dés szama:

Az eljarés eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Bako Tibor Egyéni Véllalkoz6, Magyarorszag 2209 Péteri, Zo6ldfa Utca 23 61860236233

Bako Tibor Egyéni Vallalkoz6 (2209 Péteri Zoldfa Utca 23.) ajanlata megfelel az ajanlattételi felhivasban, a kozbeszerzési
dokumentéaciéban és annak valamennyi mellékletében, tovdbba a Kbt.-ben és a kapcsolddé jogszabalyokban meghatérozott
valamennyi koévetelménynek.

Netté ajanlati ar (Ft): 24 982 000

Targyi épitési beruhdzas megvaldsitdsdba résztvevd szakember, épiiletgépészeti kivitelezési munkainak helyszini iranyitdsdban
szerzett szakmai tapasztalata (db) (min: 0 db, legkedvez6bb: 3 db): 3

Jotallas idStartama (hénap, min 12-max 36): 36

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
Bako Tibor Egyéni Vallalkozo 1000

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:
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Az 1. értékelési szempont, a Nettd ajanlati ar esetében Ajanlatkéro a forditott ardnyositds mdodszerével szamitja ki a pontszédmokat.
Forditott aranyosités: Az Ajanlatkérd ezen értékelési részszempontnal (az értékaranyositas modszerén beliil) a Kozbeszerzési Hatdsag
utmutatdja a nyertes ajanlattevé kivalasztasara szolgélé értékelési szempontrendszer alkalmazaséarél (KE 2020. évi 60. szém; 2020.

marcius 25.) szerinti relativértékelési modszer, a forditott ardnyositas modszert alkalmazza az aldbbi képlet szerint:

P = A legjobb / A vizsgdlt X (P max - P min) + P min

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama
P max: a pontskala felsé hatara

P min: a pontskala als6 hatara

A legjobb: a legelényosebb ajanlat tartalmi eleme

A vizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Az igy meghatarozott pontszdmok az értékelési szemponthoz tartozé megfelel$ sulyszammal keriilnek felszorzasra.

A 2. rész-szempont esetén Ajanlatkéré az ajanlatoknak az elbirdlas részszempontjai szerinti tartalmi elemeit a ponthatarok kozott
értékeli gy, hogy a legjobb tartalmi elemre az értékelési pontszam maximumat adja. Ajanlatkéré szaméra a legnagyobb érték a
legkedvezébb (3 db).A 3 db-nal tobb megajanlast tartalmazo ajanlat is a maximalis 10 pontot kapja. Ebben az esetben is a tobbi
ajanlat pontszadmanak kiszamitdsa soran -ajanlatkéré legkedvezébb elemként az értékelési felsé limitnek tekintett legkedvezébb
értéket (3 db-t) helyettesiti a képletbe. A 0 db megajéanlas a minimadlis 0 pontot kapja. A tovabbi ajanlatok a maximalis és minimélis
ajanlati értékek kiillonbségéhez viszonyitva kapnak pontot. Ajanlattevé csak egész értéket ajdnlhat meg, amennyiben tort érték keriil
meghatérozasra ajanlatkéro a kerekités szabalyai szerint jar el.

Az értékelés modszere a 2. és 3. részszempontok esetén:

Egyenes aranyositas: ha a legmagasabb érték a legkedvezdbb, akkor az ajanlatkéré a legkedvezébb tartalmi elemre a maximalis
pontot (fels6 pont-hatar) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvez6bb tartalmi elemhez viszonyitva aranyosan szamolja
ki a pontszamokat.

A Kézbeszerzési Hatésag itmutatdja a nyertes ajanlattevé kivalasztdsara szolgald értékelési szempontrendszer alkalmazasarél (KE
2020. évi 60. szam; 2020. marcius 25.) szerinti relativértékelési modszer, az "aranyositas" modszere:

Megnevezés Jelolés Pontszam

Az ajénlat pontszdma P

Max. pontszam Pmax 10

Min. pontszam Pmin 0

A vizsgalt ajanlatban szerepl6 jotallas mértéke ) Avizsgalt

ajanlatkérd &ltal meghatarozott legkedvezébb érték: 36 honap Alegjobb

ajanlatkérd altal meghatarozott legkedvezé6tlenebb érték: 12 honap Alegrosszabb

Az igy kapott pontszamok az ajanlati elem sulyszamaval felszorzésra keriilnek. Amennyiben a részpontszamok értékelésekor tortszam
keletkezik, ugy 2 tizedes jegyig torténik a kerekités.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen Kkiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészédma és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Bako Tibor Egyéni Vallalkoz6, Magyarorszag 2209 Péteri, Zo6ldfa Utca 23 61860236233

Ajanlattevé ajanlata megfelel az ajanlattételi felhivasban, a kozbeszerzési dokumentaciéban és annak valamennyi
mellékletében, tovabba a Kbt.-ben és a kapcsolddd jogszabdlyokban meghatarozott valamennyi kévetelménynek.. Ajanlattevd
adta a legjobb ar-érték ardny szerinti érvényes ajanlatot. A nyertes ajanlattevé altal megajanlott ellenszolgéltatas 0sszege a
rendelkezésre all6 fedezet mértékének megfelel.

Az ellenszolgdltatas 6sszege:24 982 000

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:
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V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Flotta-Form Kft., Magyarorszag 1163 Budapest, Banyai Elemér Utca 9-11 10605905242

Ervénytelenités jogcime:
@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb moédon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

A kozbeszerzési dokumentumok eldirdsa szerint az ajanlatnak a szakember nevét tartalmaznia kell. Ajanlattevé nem nevezte
meg ajanlatdban a teljesitésbe bevonni kivant szakembert, ez nem hidnypdtolhaté hibanak mingstiil, igy ajanlattevé ajanlata
érvénytelen.

Czetu Szolgéltaté Kft, Magyarorszag 1161 Budapest, Csémoéri Ut 137 12784095242

Ervénytelenités jogcime:
@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé nem csatolta az EKR-be a hidnypotlasi felhivasban kért dokumentumokat, igy ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e)
pontja alapjan érvénytelen, egyéb mdédon nem felel meg az ajanlattételi felhivasban és a kdzbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 4 - Villanyszerelési munkak

A szerz6dés szama:

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassdguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszadma

Rozman Jézsef EV., Magyarorszag 2723 Nyeregyhéaza, Lazar ut 53 50671379233

Rozman Jézsef EV. (2723 Nyeregyhaza Lazar ut 53.) ajanlata megfelel az ajanlattételi felhivasban, a kozbeszerzési
dokumentacidéban és annak valamennyi mellékletében, tovdbba a Kbt.-ben és a kapcsolddé jogszabdalyokban meghatérozott
valamennyi koévetelménynek.

Netté ajanlati &r (Ft): 28 592 469

Targyi épitési beruhazas megvalodsitasaba résztvevd szakember, épiiletgépészeti kivitelezési

munkainak helyszini irdnyitasdban szerzett szakmai tapasztalata (db) (min: 0 db, legkedvezébb: 3 db):3

Jotallas idStartama (hénap, min 12-max 36): 36

V.2.3) Az ajanlatok értékelése
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Az ajanlattevé neve: A sulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

Rozman Jézsef EV. 1000

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Az 1. értékelési szempont, a Nettd ajanlati ar esetében Ajanlatkéré a forditott ardnyositds mdodszerével szamitja ki a pontszadmokat.
Forditott aranyosités: Az Ajanlatkérd ezen értékelési részszempontnal (az értékardnyositds moédszerén beliill) a Kézbeszerzési Hatdsag

Utmutatdja a nyertes ajanlattevé kivalasztasara szolgalé értékelési szempontrendszer alkalmazasarél (KE 2020. évi 60. szam; 2020.
maércius 25.) szerinti relativértékelési moédszer, a forditott ardnyositds modszert alkalmazza az alabbi képlet szerint:

P = A legjobb / A vizsgdlt X (P max - P min) + P min

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama
P max: a pontskala felsé hatara

P min: a pontskala alsé hatara

A legjobb: a legelényosebb ajanlat tartalmi eleme

A vizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Az igy meghatéarozott pontszamok az értékelési szemponthoz tartozé megfelel6 sulyszammal keriilnek felszorzasra.

A 2. rész-szempont esetén Ajanlatkérd az ajanlatoknak az elbirdlds részszempontjai szerinti tartalmi elemeit a ponthatarok kozott
értékeli gy, hogy a legjobb tartalmi elemre az értékelési pontszam maximumat adja. Ajanlatkéré szdméra a legnagyobb érték a
legkedvez6bb (3 db).A 3 db-nal tobb megajanlast tartalmazo6 ajanlat is a maximalis 10 pontot kapja. Ebben az esetben is a tobbi
ajanlat pontszamanak kiszamitésa soran -ajanlatkéré legkedvezdébb elemként az értékelési felsé limitnek tekintett legkedvezébb
értéket (3 db-t) helyettesiti a képletbe. A 0 db megajanlds a minimalis 0 pontot kapja. A tovabbi ajanlatok a maximalis és minimélis
ajanlati értékek kiilonbségéhez viszonyitva kapnak pontot. Ajanlattev6 csak egész értéket ajanlhat meg, amennyiben tort érték keriil
meghatérozasra ajanlatkérd a kerekités szabalyai szerint jar el.

Az értékelés modszere a 2. és 3. részszempontok esetén:

Egyenes aranyositas: ha a legmagasabb érték a legkedvezdbb, akkor az ajanlatkéré a legkedvezébb tartalmi elemre a maximalis
pontot (fels6 pont-hatér) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvez6bb tartalmi elemhez viszonyitva aranyosan szamolja
ki a pontszamokat.

A Kozbeszerzési Hatésdg titmutatéja a nyertes ajanlattevd kivalasztasara szolgalé értékelési szempontrendszer alkalmazéasarél (KE
2020. évi 60. szam; 2020. marcius 25.) szerinti relativértékelési modszer, az "aranyositas" modszere:

Megnevezés Jelolés Pontszam

Az ajénlat pontszdma P

Max. pontszam Pmax 10

Min. pontszdm Pmin 0

A vizsgalt ajanlatban szerepl6 jotallas mértéke ) Avizsgalt

ajanlatkérd altal meghatarozott legkedvezébb érték: 36 honap Alegjobb

ajanlatkérd altal meghatarozott legkedvezé6tlenebb érték: 12 honap Alegrosszabb

Az igy kapott pontszdmok az ajanlati elem sulyszdmaval felszorzésra keriilnek. Amennyiben a részpontszamok értékelésekor tortszam
keletkezik, ugy 2 tizedes jegyig torténik a kerekités.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Rozman Jézsef EV., Magyarorszag 2723 Nyeregyhéaza, Lazar ut 53 50671379233

Ajanlattevé ajanlata megfelel az ajanlattételi felhivasban, a kozbeszerzési dokumentaciéban és annak valamennyi
mellékletében, tovabba a Kbt.-ben és a kapcsolddo jogszabalyokban meghatarozott valamennyi kévetelménynek.. Ajanlattevo
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adta a legjobb ar-érték ardny szerinti érvényes ajanlatot. A nyertes ajanlattevé altal megajanlott ellenszolgéltatas 0sszege a
rendelkezésre all6 fedezet mértékének megfelel.
Az ellenszolgéltatas 6sszege:28 592 469

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma
Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Vl.szakasz: Kiegészito informaciok

VI. szakasz: Kiegészit6 informacidk
VI.1) Tovabbi informaciok

VI.1.1) A szerzodéskotési moratorium idétartama

Kezdete: 2021.07.30 Lejarata: 2021.08.03
Moratériummal kapcsolatos tovabbi informacidk:
VI.1.2) Az o6sszegezés elkészitésének idépontja: 2021.07.26

2021.07.29

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiilldésének idépontja:

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A moédositott osszegezés megkiilldésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:
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VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:

OSSZEGEZESEKHEZ KAPCSOLODO ELJARASI CSELEKMENYEK

Eljarasi cselekmény tipusa ¢ Inditas datuma ¢ Indité felhasznalé ¢

Nincsenek megjelenithetd elemek!

Osszesen: 0 sor (1 /1)
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