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14, melléklet a 44/2015. (XI. 2.) MvM rendelethez
KOZBESZERZESI ADATBAZIS

I. szakasz: Ajanlatkéré

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljdrdsért felelGs osszes ajanlatkérét)

Hivatalos név: Siéfoki Tankertileti K6zpont

Postai cim: Szépvolgyi utca 2.

Véros: Siofok Postai iranyitoszam: 8600

I1. szakasz: Targy
11.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kézbeszerzés targya: ,,Sidfoki Tankeriileti K6zpont nyolc tagintézménye villamosenergia
igényének fotovoltaikus rendszerrel torténé részbeni kivaltasara iranyuld korszerisitési épitési
munkak”

11.2) A kézbeszerzés mennyisége

11.2.1) A kozbeszerzés mennyisége: Jelen kozbeszerzés targya a Siofoki Tankeriileti Kozpont
alabbiakban megjelolt nyolc tagintézménye részére az intézmények miikédtetéséhez szlikséges
villamosenergia igény fotovoltaikus rendszerrel termelt megujulé energiaval torténé részbeni
kivaltasara irdnyuld korszerisitési épitési munkak elvégzése a miiszaki leirasban meghatarozott
feltételek szerint. Ajénlatkéré a Miuszaki leirdsokban meghatérozott termékekkel egyenértékii
terméket is elfogad a 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet és a 322/2015. (X. 30.) Korm. rendele]
alapjan.

CPV:

Fo targy: 45000000-7

Tovabbi targyak:45315000-8
45350000-5
09331200-0

1V. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

1V.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra: Harmadik rész,
XVII. fejezet

1V.1.2) Az eljaras fajtaja: A kozbeszerzésekrol sz616 2015. évi CXLIIL torvény (a tovabbiakban:
»Kbt.”) 115. § (1) bekezdés szerinti hirdetmény nélkiili, nyilt eljaras a 115. § (2) — (4) bekezdés
szerint, mert az épitési beruhazas becsiilt értéke nem éri el a Haromszazmillié forintot.

1V.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazdsat megalapozo
kirilmények ismertetése:




1V.1.4) Hirdetmény nélkiili targyaldsos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo
koriilmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informacidék

1V.2.1) Az adott eljarasra vonatkozoé kozzététel’
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: ' [J[ 1L 1L VS TN
A hirdetmény szama a Kozbeszerzési Ertesitében: ' [ LI VI ] (KE-szdm/évszim)

[V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindito felhivas
megkiildésének, illetéleg a Kozbeszerzési Hatésag tajékoztatiasanak napja: 2 (2018/04/13)

1V.2.3) Az elézetes piaci konzultaciék eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések
ismertetése:

1V.2.4) Elektronikustél eltéré kommunikdcids eszkozik alkalmazasanak indoka:>

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustdl eltéréd modon torténd rendelkezésre bocsatasanak
indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye !

A szerz6dés szama: [1] Rész szama:? [1] Elnevezés: Siéfoki Beszédes Jézsef Altalanos Iskola
Az eljéras eredményes volt X igen [] nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
0 A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.

[ A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetoéen indul-e 6j eljaras [ igen [J nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok >

Ajénlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolésa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék °

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime €s az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredménye ?

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciék

A beérkezett ajanlatok szama: [5]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevok neve, cime ¢s adoszama, alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési




szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Az ajanlattevok neve, cime €s addszama:

Ajénlat: Premmier Ablakvilag Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. (1095 Budapest, Ipar utca 2/A. 2.
em. 4/B., ad6szadm: 13818230-2-43)

Ajanlati ar 6sszesen: 25.737.320,- Ft + AFA
Hatranyos helyzett foglalkoztatottak szdma: 016
Vallalt jotallas idOtartama: 16 honap

[1. Ajanlat SzaNaKa Kereskedelmi ¢s Szolgaltatd Kft. (2112 Veresegyhdaz, Arpad utca 4., adoszam:
12837856-2-13)

Ajanlati ar 6sszesen: 24.605.792,- Ft + AFA
Hatranyos helyzeti foglalkoztatottak szama: 116
Vallalt jotallas id6tartama: 12 hoénap

AjanlattevOk ajanlata megfelelt a hatdlyos jogszabalyoknak és az Ajénlattételi felhivasban
foglaltaknak.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tabldzatban adja meg. A tdbldzatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal
oldaldra az adott ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési
pontszdamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a sulyszdmmal kialakitott szorzatat kell
beirni.)

: ; SzaNaKa
1. rész Premmier K odelmi ’
Ablakvilag ereskedelmi és

Szolgaltatd Kft.
(2112 Veresegyhaz,
Arpad utca 4.)

Kereskedelmi  €s
1Szolgéaltato Kft.
(1095 Budapest,
lIpar utca 2/A. 2.
em. 4/B.).

Az értékeléslA

részszempontjai [részszempontok]
sulyszamai  |[Ertékelési [ErtékelésilErtékelésilErtékelési
pontszdm [pontszam [pontszam jpontszam

(adott  esetben
alszempontjai is) [(adott esetben

az cs ¢s
alszempontok sulyszam sulyszam
sulyszamai is) szorzata szorzata

Az  ajanlatkérd|70 9,6 672 10 700

altal fizetendd

ellenszolgaltatas

mértéke (nettd Ft)

Hatranyos 10 0 0 2 20

helyzetl :

munkavallalok

szama (max. 5 {6)




Az elvégzett20 0,8 |16 0 0
munkakra
vonatkozoéan
vallalt jotéllas
idotartama
(hénapokban)
(min. 12 hé, max.
60 ho)

A silyszammal 688 720
szorzott
értékelési
pontszamok
Osszegei
ajanlattevonként:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatdra: 2 0-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az

ajanlatkéroé megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése
soran a ponthatarok kozotti pontszamot: *

Biralati szempont (ajaniati ar):

Biralati szempont (vallalt jotallas):

Ajanlatkérd a forditott aranyositas médszerét alkalmazza, azaz a pontszamok megallapitasa
ugy torténik, hogy a legeldénydsebb tartalmi elem (legalacsonyabb ajanlati ar) megkapja al
lehetséges maximalis pontszamot, a 10 pontot, a t6bbi megajanlas pedig a legelénydsebb
tartalmi elemhez viszonyitott eltérés mértékének megfeleléen ardnyosan kevesebb pontot kap,
az aldbbi képlet szerint:

: P= Alegjobb / Avizsgéltx (Pmax - Pmin) + Pmin,
ahol
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama
Pmax: a pontskala fels6 hatara, azaz 10
Pmin: a pontskala alsé hatara, azaz 0
Alegjobt: a legeldnydsebb ajanlat tartalmi eleme
Avigsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Ajanlattevok az ajanlati arra vonatkoz6 megajanlasaikat netté Ft-ban kotelesek meghatarozni.

Ajéanlatkéré az egyenes aranyositds moddszerét alkalmazza, azaz a leghosszabb id6tartamul
jotallas a legkedvezObb, Ajanlatkéré a legkedvezObb tartalmi elemre a maximalis pontot
(fels6 ponthatar) adja, a t6bbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezobb tartalmi elemhez
viszonyitva ardnyosan szamolja ki a pontszamokat.

Pvizsgalt = (Avizsgalt — Alegkedvezobtlenebb)/(Alegkedvezébb — Alegkedvezodtlenebb) *(P
max — P min) + P min

Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama
Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme;

Pmax: a pontskala fels6 hatara

Pmin: a pontskala als6 hatara




Alegkedvez6bb: az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott
legkedvezobb érték, amire a maximalis pontszamot adja

Alegkedvez6tlenebb: az ajanlatkér6 altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott
legkedvez6tlenebb érték, amire a minimalis pontszamot adja

Ajanlattevé a sikeres muszaki atadas atvételt kovetben koteles teljes korG legaldbb 12
héonapos jotallast vallalni. A minimalis értéket el nem ¢ér6 megajanlas az ajanlat
érvénytelenségét eredményezi. Ajanlatkéré a vallalt jotallas idétartama biralati . szempont
vonatkozasaban a 60 hénapot elérd, illetve azt meghaladé mértékil megajanlasokra egyarant
a ponthatér felsé hataraval azonos pontszamot ad.

Biralati szempont (hiatranvos helyvzetii munkavallalok szama):
Ajanlatkérd az egyenes aranyositas modszerét alkalmazza, azaz a legtobb hatranyos helyzetd
munkavallalé foglalkoztatasa a legkedvez6bb, Ajanlatkérd a legkedvezébb tartalmi elemre a
maximalis pontot (fels6 ponthatar) adja, a t6bbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezdbb
tartalmi elemhez viszonyitva aranyosan szamolja ki a pontszamokat.

Pvizsgalt = (Avizsgalt — Alegkedvezdtlenebb)/(Alegkedvezobb — Alegkedvezbtlenebb) *(P
max — P min) + P min

Pvizsgalt: a vizsgélt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo pontszama

Avizsgalt: a vizsgélt ajanlat tartalmi eleme; ‘

Pmax: a pontskala fels6 hatara

Pmin: a pontskala als6 hatara

AlegkedvezObb: az ajanlatkéré altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatérozott
legkedvezdbb érték, amire a maximalis pontszamot adja

AlegkedvezOtlenebb: az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott
legkedvezbtlenebb érték, amire a minimalis pontszdmot adja

Ajéanlattevé hatranyos helyzetli munkavallalo foglalkoztatasara nem koételes. Amennyiben
Ajanlattevd Ajanlataban a hatrdnyos helyzetli munkavéllalok szama 0, a részszempontra 0
pont adhatd. Ajanlatkérd a biralati szempont vonatkozdsdban az 5 fot elérd, illetve azt
meghaladé mértékli megajanlasokra egyarant a ponthatar felsé hataraval azonos pontszamot
ad. ~

A Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan a 2. és 3. részszempont esetén értékelési korlatot alkalmaz
ajanlatkérd, azaz az adott értékelési részszempontnal feltiintetett maximum értéket vallalo,
illetve a maximum értéknél kedvezébb értéket vallaloé ajanlattevik egyarant a maximalis (10)
pontszamot kapjak.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Ajanlat SzaNaKa Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. (2112 Veresegyhaz, Arpad utca 4. , adészam:
12837856-2-13)

Ajanlati ar 6sszesen: 24.605.792,- Ft + AFA
Hatranyos helyzetl foglalkoztatottak szama: 116
Vallalt jotallas idétartama: 12 hénap

Ajénlattevo tette az 1. rész estében a legjobb ar-érték aranyt tartalmazo6 ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kivet6 legkedvezdébb ajanlatot tevé neve, cime, adoészama, az




ellenszolgiltatis Gsszege és ajanlata kivalasztdsinak indokai:

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele > [ igen X nem

A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevo alvallalkozét kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlatdban a kézbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozdt kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvillalkoz6(k) megnevezése, adoszama:

V.2.10) Az alkalmassig igazolasaban részt vevé szervezetek >

Az er6forrast nyujto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazoléasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes
ajanlattevo ajanlatédban:

Az er6forrast nytjto szervezet(ek), adoszdma és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes
ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tevd ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék >

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

A Csillaghegyi Napelem Kft. (1038 Budapest, Valéria utca 1-3., adészam: 25150425-2-41) és
Led Reform Kft. (8800 Nagykanizsa, Vamhaiz utca 24., adészam: 25180350-2-20) kizis
ajanlattevék -ajanlatkérd hidnypotlasi felhivasa, felviliagositaskérése és indokolaskérése
ellenére — nem csatoltak ajanlatukhoz nyilatkozatukat a Kbt. 62. § (1) bekezdés k) pont kb)
pontja vonatkozasiban, Meyer Istvan hiteles cégaliirasi nyilatkozatat, a kozos ajanlattevok|
kozott létrejott egyiittmikodési megallapodast, az aranytalanul alacsony arra vonatkozé
arindokolasukat, illetve nem tisztaztak, hogy a Csillaghegyi Napelem Kft. ajanlattevonek
van-¢ koztartozasa., ezért ajanlatuk érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bek. ¢) pont alapjan.

A GERI Epitéipari és Fafeldolgozé Korlatolt Felelosségit Tarsasag (8695 Buzsiak, Tajhaz utca
129., addszam: 23732951-2-14) ajanlattevé — ajanlatkéré hianypotlasi felhivasa ellenére — nem
csatolta nyilatkozatat hidnytalanul kitéltve a Kbt. 62. § (1) bekezdés k) pont kb) pontja
tekintetében, illetve a Kbt. 66. § (4) bekezdése tekintetében, ezért ajanlata érvénytelen a Kbt.
73. § (1) bek. ¢) pont alapjan.

Az EN-TECH Energetika Mérniki Szolgaltaté és Kereskedelmi Kft. (7200 Domboévar,
Erzsébet utca 100., adészam: 26121903-2-17) — ajanlatkéré hidnypoétlisi felhivasa ellenére —
nem igazelta, hogy nincsen egy ¢vnél régebben lejart adé-, vamfizetési vagy
tarsadalombiztesitasi, jarulékfizetési kotelezettsége, vagy tartozasat és az esetleges kamatot és
birsagot az ajanlat benydjtasanak idépontjiig megfizette, vagy ezek megfizetésére halasztast
kapott, ezért ajanlata érvémytelen a Kbt. 73. § (1) bek. e) pont alapjan.

V.2.12) Az dsszeférhetetlenséoi helvzet elharitisa érdekében az aianlattevo(k) altal tett
intézkedések ismertetése; 2

V. szakasz: Az eljaras eredménye '
A szerzédés szama: [1] Rész szama:’ [2] Elnevezés: Siéfoki Széchenyi Istvan Altaldnos Iskola

Az eljaras eredményes volt X igen [] nem



V.1 Eredménytelen eljarassal kapesolatos informacié

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
[} A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.

[ A szerzddés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetden indul-e \ij eljaras [J igen [J nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolésa €s ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok >

Az érvénytelen ajanlatot tevOk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenséoi helvzet elharitasa érdekében az aianlattevo(k) altal tett

intézkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljaras eredménye >

V.2.1) Ajanlatokra vonatkezé informacidok

A beérkezett ajanlatok szama: [5]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajénlattevok neve, cime és adoszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajénlat: Premmier Ablakvildg Kereskedelmi és Szolgaltato Kft. (1095 Budapest, Ipar utca 2/A. 2.
em. 4/B. adoszam: 13818230-2-43)

Ajéanlati ar 6sszesen: 24.765.160,- Ft + AFA
Hatranyos helyzetii foglalkoztatottak szama: 016
Vallalt jotallas id6tartama: 16 honap

I1. Ajanlat SzaNaKa Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. (2112 Veresegyhaz, Arpad utca 4. , addszam:
12837856-2-13)

Ajanlati 4r Osszesen: , 24.549.392,- Ft + AFA
Hatranyos helyzetli foglalkoztatottak szama: 116
Vallalt jotallds idétartama: 12 hénap

Ajénlattevok ajanlata megfelelt a hatalyos jogszabalyoknak és az Ajanlattételi felhivasban
foglaltaknak.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése >

(Az alabbi tabldzatban adja meg. A tabldzatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal
oldaldra az adott ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési
pontszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatdt kell
beirni.)




1 . SzaNaKa

. 1rész Premmier ) i
Ablakvilsg Keresllcede’lml és
Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft.
Solodltats Kit (2112 Veresegyhaz,

gallalo ,

(1095  Budapest, |\Pad utca 4.)
[par utca 2/A. 2. em.
4/B.).

Az - ériékelésA

részszempontjai  [részszempontok

(adott  esetbenSUlyS7Amai Ertékelrési Ertékelrési Ertékel’ésiErtékel’ési

alszempontjai is) (adott esetbenpontszam g;mtszam pontszam g;)ntszam

leszempontok sulyszam sulyszam
siilyszimai is) Szorzata szorzata

Az ajanlatkérd70 9,9 693 10 700

altal fizetendd

ellenszolgaltatas

mértéke (nettd Ft)

Hatranyos 10 0 0 2 20

helyzetli

munkavallalok

szama (max. 5 {0)

Az elvégzett20 0,8 16 0 0

munkakra

vonatkozdan

vallalt jotallas

id6tartama

(honapokban)

(min. 12 hé, max.

60 ho)

A sulyszammal 709 720

szorzott

¢rtékelési

pontszamok

0sszegei

ajanlattevonként:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara: > 0-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkérd megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése
soran a ponthatarok kozotti pontszamot: >

Biralati szempont (ajanlati ar):




Biralati szempont (vallalt j6tallas);

Ajanlatkéré a forditott aranyositas modszerét alkalmazza, azaz a pontszamok megallapitasal
ugy torténik, hogy a legelonydsebb tartalmi elem (legalacsonyabb ajanlati 4ar) megkapja al
lehetséges maximalis pontszamot, a 10 pontot, a t6bbi megajanlas pedig a legelénydsebb
tartalmi elemhez viszonyitott eltérés mértékének megfelelden ardnyosan kevesebb pontot kap,
az alabbi képlet szerint:

P= Alegjobb/ AvizsgziltX (Pmax - Pmin) + Pmin,
ahol
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama
Pmax: a pontskéla felsé hatara, azaz 10
Pmin: @ pontskala als6 hatara, azaz 0
Ajegjobb: a legelonydsebb ajanlat tartalmi eleme
Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Aj anlattevok az ajanlati arra vonatkoz6 megajanlasaikat netté Ft-ban kételesek meghatarozni.

Biralati szempont (hatranvoes helvzetii munkavallalok szama):

Ajénlatkérd az egyenes ardnyositds modszerét alkalmazza, azaz a leghosszabb id6tartamu
jotallas a legkedvezdbb, Ajénlatkéréd a legkedvezobb tartalmi elemre a maximalis pontot
(fels6 ponthatér) adja, a t6bbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezobb tartalmi elemhez
viszonyitva aranyosan szamolja ki a pontszamokat.

Pvizsgalt = (Avizsgalt — Alegkedvezétlenebb)/(Alegkedvezobb — Alegkedvezdtlenebb) *(P
max — P min) + P min

Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo pontszama

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme;

Pmax: a pontskala felsé hatara

Pmin: a pontskéla also hatara

Alegkedvezobb: az ajanlatkérd éltal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott
legkedvezobb érték, amire a maximalis pontszamot adja

Alegkedvezétlenebb: az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott]
legkedvezbtlenebb érték, amire a minimalis pontszamot adja

Ajanlattevé a sikeres miszaki atadas atvételt kovetGen koteles teljes korli legalabb 12
~honapes jotdllast véllalni. A minimélis értéket el nem érd megajanlds az ajanlat
érvénytelenségét eredményezi. Ajanlatkéré a vallalt jotallas idStartama biralati szempont
vonatkozéasaban a 60 hénapot elérd, illetve azt meghaladd mértékii megajanlasokra egyarant
a ponthatér fels6 hataraval azonos pontszdmot ad.

Ajanlatkérd az egyenes aranyositds moédszerét alkalmazza, azaz a legtobb hatranyos helyzeti
munkavaéllalé foglalkoztatasa a legkedvezdbb, Ajanlatkérd a legkedvezdbb tartalmi elemre 4
maximalis pontot (felsé ponthatar) adja, a tobbi ajénlat tartalmi elemére pedig 4
legkedvezobb tartalmi elemhez viszonyitva aranyosan szamolja ki a pontszamokat.

Pvizsgalt = (Avizsgalt — Alegkedvez6tlenebb)/(Alegkedvezibb — Alegkedvez6tlenebb) *(P
max — P min) + P min

Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama
Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme;

Pmax: a pontskala fels6 hatara

Pmin: a pontskala alsé hatara




AlegkedvezObb: az ajanlatkéré altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott
legkedvezobb érték, amire a maximalis pontszamot adja

Alegkedvezodtlenebb: az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott
legkedvezodtlenebb érték, amire a minimaélis pontszamot adja

Ajanlattevé hatranyos helyzetli munkavallalo foglalkoztatdsara nem kételes. Amennyiben|
Ajanlattevd Ajanlataban a hatranyos helyzetli munkavallalok szama 0, a részszempontra 0
pont. adhato. Ajanlatkérd a birdlati szempont vonatkozdsédban az 5 {6t elérd, illetve azt

meghaladd mértékii megajanlasokra egyarant a ponthatér felsd hatardval azonos pontszémot
ad.

A Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan a 2. és 3. részszempont esetén értékelési korlatot alkalmaz
ajanlatkérd, azaz az adott értékelési részszempontnal feltiintetett maximum értéket villalé,
illetve a maximum értéknél kedvezdbb értéket vallalé ajanlattevék egyarant a maximalis (10)
pontszamot kapjak.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege €s ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Ajanlat SzaNaKa Kereskedelmi és Szolgaltaté Kit. (2112 Veresegyhdz, Arpad utca 4. , adoszam:
12837856-2-13)

Ajanlati ar 6sszesen: ' 24.549.392,- Ft + AFA
Hatranyos helyzetl foglalkoztatottak szdma: 116
Vallalt j6tallas id6tartama: 12 honap

V.2.7) A nyertes ajanlatot kéveté legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, addészama, az
ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztisanak indokai: 2

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele ? [ igen X nem

A nyertes ajanlattev6 ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevo alvallalkozot kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tev ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozoét kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvillalkozé(k) megnevezése, adészama: °

V.2.10) Az alkalmassag igazolasiban részt vevo szervezetek

Az er6forrast nyujto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes
ajanlattevd ajénlataban:

Az erbforrast nyujté szervezet(ek), addszama ¢s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjellése,
amely(ek) igazoldsa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes
ajanlatot koveto legkedvezdbb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok >

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, adoszama és az érvénytelenség indoka:

A Csillaghegyi Napelem Kft. (1038 Budapest, Valéria utca 1-3., addészam: 25150425-2-41) és
Led Reform Kft. (8800 Nagykanizsa, Viamhaz utca 24., adészdm: 25180350-2-20) kozos
ajanlattevék -ajanlatkéré hidnypoétlasi felhivasa, felvilagositaskérése és indokolaskérése
ellenére — nem csatoltak ajanlatukhoz nyilatkozatukat a Kbt. 62. § (1) bekezdés k) pont kb)




pontja vonatkozasiban, Meyer Istvan hiteles cégalairasi nyilatkozatat, a kézos ajanlattevok
kozitt létrejott egyiittmilkodési megallapodast, az aranytalanul alacsony arra venatkozé
arindokolasukat, illetve nem tisztaztak, hogy a Csillaghegyi Napelem Kft. ajanlattevének
van-¢ kéztartozasa., ezért ajanlatuk érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bek. ¢) pont alapjan.

A GERI Epit('iipari és Fafeldolgozo Korlatolt Felelosségii Tarsasag (8695 Buzsak, Tajhaz utca
129., adészam: 23732951-2-14) ajanlattevé — ajanlatkérd hianypétlasi felhivasa ellenére — nem
csatolta nyilatkozatat hidnytalanul kitéltve a Kbt. 62. § (1) bekezdés k) pont kb) pontja
tekintetében, illetve a Kbt. 66. § (4) bekezdése tekintetében, ezért ajanlata érvénytelen a Kbt.
73. § (1) bek. ¢) pont alapjan. :

Az EN-TECH Energetika Mérnoki Szolgaltaté és Kereskedelmi Kft. (7200 Dombévir,
Erzsébet utca 100., adészam: 26121903-2-17) — ajanlatkérd hidnypotlasi felhivasa ellenére
nem igazolta, hogy nincsen egy évnél régebben lejart adé-, vamfizetési vagy
tarsadalombiztositasi, jarulékfizetési kotelezettsége, vagy tartozasat és az esetleges kamatot ¢s
birsagot az ajanlat benyuajtasanak idépontjaig megfizette, vagy ezek megfizetésére halasztast
kapott, ezért ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bek. e) pont alapjan.

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett
intézkedések ismertetése;

V. szakasz: Az eljaras eredménye |
A szerzédés szama: [1] Rész szama:? [3] Elnevezés: Palonai Magyar Balint Altalanos Iskola
Az eljards eredményes volt X igen [ nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
1 A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.

[ A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e fij eljaras [J igen [l nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék >

AjanlattevOk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime €s az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenséei
intézkedések ismertetése; >

V.2 Az eljaras eredménye °

V.2.1) Ajanlatokra venatkezo6 informaciék

A beérkezett ajanlatok szama: [5]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok




Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i):

L. Ajénlat: Premmier Ablakvildg Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. (1095 Budapest, Ipar utca
2/A. 2. em. 4/B., ad6széam: 13818230-2-43)

Ajanlati ar 6sszesen: M 24.765.160,- Ft + AFA
Hatranyos helyzetii foglalkoztatottak szama: 0 f6
Vallalt jotallas id6tartama: 16 honap

11. Ajanlat SzaNaKa Kereskedelmi és Szolgaltato Kft. (2112 Veresegyhaz, Arpad utca 4. , adoszam:
12837856-2-13)

Ajanlati &r 6sszesen: 24.549.392,- Ft + AFA
Hatranyos helyzett foglalkoztatottak szama: 116
Vallalt jotallas idétartama: 12 hénap

Ajanlattevok ajanlata megfelelt a hatalyos jogszabalyoknak és az Ajanlatiételi felhivasban
foglaltaknak.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése >

(Az alabbi tabldzatban adja meg. A tabldzatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal
oldaldra az adott ajanlatmak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési
pontszdmot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatdt kell
beirni.)

. . SzaNaKa
3.rész Premmier K Kedelmi ,
Ablakvilag ereskedelmi és

Szolgaltato Kft.
(2112 Veresegyhaz,
Arpad utca 4.)

Kereskedelmi  és
Szolgaltatd Kft.
(1095  Budapest,
Ipar utca 2/A. 2.
em. 4/B.).

Az értékelésA

részszempontjai [részszempontok
stlyszamai  |Brtékelési [FrtékelésiFrtékelésiErtékelési
pontszdm [pontszam [pontszam [pontszam

(adott  esetben|
alszempontjai is) |(adott esetben|

az cs és
alszempontok stlyszam sulyszam
stulyszamai is) szorzata szorzata

Az ajanlatkérd70 9.9 693 10 700

altal fizetendd

cllenszolgaltatas

meértéke (nettd Ft)

Hatranyos 10 0 0 ) 20

helyzett

munkavallalok

szdma (max. 5 16)




Az elvégzet20 0,8 |16 0 0
munkakra
vonatkozoan
wvallalt jotallés
idOtartama
(honapokban)
(min. 12 hé, max.
60 ho)

A sulyszammal 709 720
Szorzott
értékelési
pontszamok
Osszegei
ajanlattevonként:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sordn adhaté pontszam alsé és felsé hatara: 2 0-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az

ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése
soran a ponthatirok kozotti pontszamot: *

Biralati szempont (ajanlati ar):

Ajéanlatkérd a forditott aranyositds modszerét alkalmazza, azaz a pontszamok megallapitasal
ugy torténik, hogy a legelénydsebb tartalmi elem (legalacsonyabb ajanlati ar) megkapja a
lehetséges maximalis pontszamot, a 10 pontot, a tobbi megajanlas pedig a legeldnydsebb
tartalmi elemhez viszonyitott eltérés mértékének megfelelden ardnyosan kevesebb pontot kap,
az alabbi képlet szerint:

P= Alegiobb / Avizsgaltx (Pmax - Pmin) + Pmin,
ahol '
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama
Pmax: a pontskala fels6 hatara, azaz 10
Puin: a pontskala als6 hatara, azaz 0
Alegjobb: a legeldnydsebb ajanlat tartalmi eleme
Avizsgat: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Ajanlattevok az ajanlati arra vonatkozé megajénlasaikat netté Ft-ban kotelesek meghatérozni.

Biralati szempont (vallalt jétallas):

Ajanlatkéré az egyenes ardnyositds médszerét alkalmazza, azaz a leghosszabb idétartamu
jotallas a legkedvezdbb, Ajanlatkéré a legkedvezObb tartalmi elemre a maximalis pontot
(fels6 ponthatar) adja, a t6bbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezobb tartalmi elemhez
viszonyitva aranyosan szamolja ki a pontszdmokat.

Pvizsgalt = (Avizsgalt — Alegkedvezdtlenebb)/(Alegkedvez6bb — Alegkedvezdtlenebb) *(P
max — P min) + P min

Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszdma

Avizsgélt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme;

Pmax: a pontskéla fels6 hatara




Pmin: a pontskala als6 hatara

AlegkedvezObb: az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott
legkedvez6bb érték, amire a maximalis pontszamot adja

Alegkedvezo6tlenebb: az ajanlatkér6 altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott
legkedvezotlenebb érték, amire a minimalis pontszamot adja

Ajanlattevd a sikeres miiszaki atadas atvételt kovetben koteles teljes korli legalabb 12
hénapos jotallast vallalni. A minimalis értéket el nem ¢ér6 megajanlas az ajanlat]
érvénytelenségét eredményezi. Ajanlatkéré a vallalt jotallas idotartama birdlati szempont]
vonatkozasaban a 60 hénapot elérd, illetve azt meghaladé mértéki megajanlasokra egyarant
a ponthatar felsé hataraval azonos pontszamot ad.

Birdlati szempont (hdtranyos helyzetii munkavallalék szama):
Ajanlatkéré az egyenes aranyositds modszerét alkalmazza, azaz a legtébb hatranyos helyzetl
munkavallalo foglalkoztatasa a legkedvez6bb, Ajanlatkérd a legkedvezObb tartalmi elemre aj
maximalis pontot (fels6 ponthatéar) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezobb
tartalmi elemhez viszonyitva aranyosan szdmolja ki a pontszamokat.

Pvizsgalt = (Avizsgdlt — Alegkedvez6tlenebb)/(Alegkedvezobb — Alegkedvez6tlenebb) *(P
max — P min) + P min

Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo6 pontszama

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme;

Pmax: a pontskala fels6 hatara

Pmin: a pontskala als6 hatara

Alegkedvezébb: az ajanlatkéré altal a Kbt 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott
legkedvezObb érték, amire a maximalis pontszamot adja

Alegkedvezotlenebb: az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott
legkedvezdtlenebb érték, amire a minimalis pontszamot adja

Ajanlattevd hatranyos helyzetli munkavéllalo foglalkoztatdsara nem koteles. Amennyiben|
Ajanlattevé Ajanlatdban a hatranyos helyzetli munkavallalok szama 0, a részszempontra 0
pont adhatd. Ajanlatkéré a biralati szempont vonatkozasdban az 5 {6t elérd, illetve azt
meghaladé mértékii megajanlasokra egyarant a ponthatar fels6 hataraval azonos pontszamot
ad.

A Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjin a 2. és 3. részszempont esetén értékelési korldtot alkalmaz
ajanlatkérd, azaz az adott értékelési részszempontnal feltiintetett maximum értéket vallalg,
illetve a maximum értéknél kedvezoébb értéket vallalé ajanlattevik egyarant a maximalis (10)
pontszamot kapjak.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatis Gsszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Ajénlat SzaNaKa Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. (2112 Veresegyhéz, Arpad utca 4. , adészam:
12837856-2-13)

Ajénlati ar 6sszesen: 24.549.392,- Ft + AFA
Hatranyos helyzetl foglalkoztatottak szdma: 116
Vallalt j6tallas id6étartama: 12 hénap

Ajanlattevo tette az 3. rész estében a legjobb ar-érték aranyt tartalmazo ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kivetd legkedvezébb ajanlatot tevd neve, cime, adészama, az
ellenszolgaltatas sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:




V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele 2 [1 igen X nem

A nyertes ajanlattevd ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvez6bb ajanlatot tevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvillalkozé(k) megnevezése, adészama:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasdaban részt vevé szervezetek

Az erbforrdst nyujté szervezet(ek), addszama €s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelslése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes
ajanlattevo ajanlataban:

Az er6lorrast nytjto szervezet(ek), addszdma €s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes
ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevd ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevik >

- |Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, addszédma ¢s az érvénytelenség indoka:

A Csillaghegyi Napelem Kft. (1038 Budapest, Valéria utca 1-3., adészam: 25150425-2-41) és
Led Reform Kft. (8800 Nagykanizsa, Vimhaz utca 24., addészam: 25180350-2-20) kozos
ajanlattevok -—ajanlatkérd hidanypoétlasi felhivasa, felviligositaskérése és indokolaskérése
ellenére — nem csatoltak ajanlatukhoz nyilatkozatukat a Kbt. 62. § (1) bekezdés k) pont kb)
pontja vonatkozasiaban, Meyer Istvan hiteles cégaldirasi nyilatkozatat, a kozos ajanlattevok
kozott létrejott egyiittmiikodési megallapodast, az ardanytalanul alacsony arra vonatkezo
arindokolasukat, illetve nem tisztaztdk, hogy a Csillaghegyi Napelem Kft. ajanlattevinek
van-e koztartozasa., ezért ajanlatuk érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bek. ¢) pont alapjan.

A GERI Epitéipari és Fafeldolgozo Korlatolt Felelgsségii Tarsasag (8695 Buzsak, Tajhaz utca
129., adészam: 23732951-2-14) ajanlattevé — ajanlatkéré hianypotlasi felhivasa ellenére — nem
csatolta nyilatkozatat hianytalanul kitoltve a Kbt. 62. § (1) bekezdés k) pont kb) pontja
tekintetében, illetve a Kbt. 66. § (4) bekezdése tekintetében, ezért ajanlata érvénytelen a Kbt.
73. § (1) bek. ¢) pont alapjan.

Az EN-TECH Energetika Mérnoki Szolgiltaté ¢és Kereskedelmi Kft. (7200 Dombévar,
Erzsébet utca 100., adészam: 26121903-2-17) — ajanlatkéré hianypétiasi felhivasa ellenére —
nem igazolta, hogy nincsen egy évnél régebben lejart adé-, vamfizetési vagy
tarsadalombiztoesitasi, jarulékfizetési kitelezetisége, vagy tartozasat és az esetleges kamatot és
birsagot az ajanlat benyujtiasinak idépontjaig megfizette, vagy ezek megfizetésére halasztast
kapott, ezért ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bek. e) pont alapjan.

V.2.12) Az bsszeférhetetlenséei helyzet elharitasa érdekében az aianlattevd k‘ altal tett

intézkedések ismertetése: >

V. szakasz: Az eljaras eredménye !

A szerzédés szama: [1] Rész szama: [4] Elnevezés: Marcali Noszlopy Gaspar Altalanos és
Alapfoka Miivészeti Iskola Mikszath Kalman Utcai Altalanos Iskoldja

Az eljarés eredményes volt X igen [1 nem



V.1 Eredménytelen eljarassal kapesolatos informacié

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
[0 A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.

[0 A szerz6dés megkdotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kévetéen indul-e ij eljaras L] igen [] nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok >

Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolésa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok >

Az érvénytelen ajanlatot tevOk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osswferhetetlensegl helyzet clharitasa erdekeben az ajanlattevo(k) altal tett
intézkedések ismertetése: >

V.2 Az eljaras eredménye >

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciék

A beérkezett ajanlatok szama: [5]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajéanlattevok neve, cime €s adgszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i):

I. Ajanlat: Premmier Ablakvilag Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. (1095 Budapest, Ipar utca
2/A. 2. em. 4/B. ad6szam: 13818230-2-43)

Ajanlati ar dsszesen: 25.737.320,- Ft + AFA
Hatranyos helyzetl foglalkoztatottak szama: 016
Vallalt jotallas idGtartama: 16 honap

I1. Ajanlat SzaNaKa Kereskedelmi és Szolgaltato Kft. (2112 Veresegyhaz, Arpad utca 4. , adészam:
12837856-2-13)

Ajanlati ar §sszesen: 24.605.792,- Ft + AFA
Hétranyos helyzetl foglalkoztatottak szama: 116
Vallalt jotallas idGtartama: 12 hénap

Ajanlattevok ajanlata megfelelt a hatalyos jogszabalyoknak €s az Ajanlattételi felhivasban
foglaltaknak.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alébbi tdblazatban adja meg. A tabldzatmak az ajénlattevé neve alatti osziott oszlop bal
oldaldra az adott ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési
pontszdmot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatdt kell
beirni.)




SzaNaKa

4. rés P i .
resz Ar&r;x 121/ 152}; Kereskedelmi  és
Kereskedelmi és Szolgaltaté Kﬁ
Szolggltate  Ki, [112 Veresegyhaz,
(1095  Budapest, [\Pad utca4.)
[par utca 2/A. 2.
em. 4/B.).
Az értckeléslA
részszempontjai [részszempontok - - :
(adott eSetbensfﬂyszéumai Erickelési [ErtékelésiErtckelésilErtékelési
alszempontjai is) |(adott esetbenPONLSZaM g;‘mtszam pontszam g:ntszam
az \ , , ,
alszempontok sulyszam sulyszam
sulyszamai is) szorzata szorzata
Az ajanlatkér§ 70 9,6 672 10 700
altal fizetendd
ellenszolgéltatas
mértéke (nettd Ft)
Hatranyos 10 0 0 2 20
helyzeti
munkavallalok
szama (max. 5 f6)
Az elvégzett20 0,8 16 0 0
munkakra
vonatkozoan
vallalt  jotallas
iddtartama
(hénapokban)
(min. 12 hé, max.
60 ho)
A stlyszammal 688 720
szorzoftt
értékelési
[pontszamok
Osszegel
ajanlattevonként: -

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sordn adhatoé pontszam alsé és felsé hatara: 20-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése

sordn a ponthatirok kozotti pontszamot: >

Biralati szempont (ajanlati ar):




Biralati szempont (vallalt jotallas):

Ajanlatkérd a forditott aranyositas mddszerét alkalmazza, azaz a pontszdmok megallapitésal
ugy torténik, hogy a legeldonyGsebb tartalmi elem (legalacsonyabb ajanlati ar) megkapja aj
lehetséges maximalis pontszamot, a 10 pontot, a t6bbi megajanlds pedig a legelénydsebb
tartalmi elemhez viszonyitott eltérés mértékének megfelelden aranyosan kevesebb pontot kap,
az alabbi képlet szerint:

' P= Alegjobb / AvizsgéltX (Pmax - Pmin) + Pmin,
ahol
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama
Pinax: @ pontskala fels6 hatara, azaz 10 ‘
Pmin: a pontskala alsé hatéra, azaz 0
Alegjorb: a legelonydsebb ajanlat tartalmi eleme
Avizsgalc: @ vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

AjéanlattevOk az ajanlati arra vonatkozd megajanlasaikat nettd Ft-ban kotelesek meghatarozni.

Biralati szempont (hatranves helvzetii munkavallalok szama):

Ajanlatkéré az egyenes aranyositdas modszerét alkalmazza, azaz a leghosszabb idétartamdl
jotallas a legkedvezObb, Ajanlatkérd a legkedvezdbb tartalmi elemre a maximalis pontot
(felsé ponthatar) adja, a t6bbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezdbb tartalmi elemhez
viszonyitva aranyosan szamolja ki a pontszamokat.

Pvizsgalt = (Avizsgalt — Alegkedvez6tlenebb)/(Alegkedvezébb — Alegkedvezdtlenebb) *(P
max — P min) + P min

Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszdma
Avizsgélt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme;

Pmax: a pontskala fels6 hatara

Pmin: a pontskala alsé hatara

AlegkedvezObb: az ajanlatkéré altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott
legkedvez6bb érték, amire a maximalis pontszamot adja
Alegkedvezbtlenebb: az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatérozott
legkedvezotlenebb érték, amire a minimalis pontszdmot adja

Ajéanlattevé a sikeres muszaki 4tadas atvételt kovetden koteles teljes kort legalabb 12
hénapos jotallast vallalni. A minimalis értéket el nem éré megajanlds az ajanlat]
érvénytelenségét eredményezi. Ajanlatkéré a vallalt jétallas iddtartama birdlati szempont
vonatkozasaban a 60 hénapot elérd, illetve azt meghaladé mértékii megajanlasokra egyarant
a ponthatar felsé hataraval azonos pontszémot ad.

Ajanlatkérd az egyenes aranyositas modszerét alkalmazza, azaz a legtébb hatranyos helyzetii
munkavallalé foglalkoztatisa a legkedvezobb, Ajanlatkérd a legkedvezobb tartalmi elemre a
maximalis pontot (felsé ponthatar) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezébb
tartalmi elemhez viszonyitva aranyosan szamolja ki a pontszamokat.

Pvizsgalt = (Avizsgalt — Alegkedvez6tlenebb)/(Alegkedvezébb — Alegkedvezdtlenebb) *(P
max — P min) + P min

Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama
Avizsgélt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme; ‘

Pmax: a pontskéla fels6 hatara

Pmin: a pontskala als6 hatdra




Alegkedvezobb: az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott]
legkedvezdbb érték, amire a maximalis pontszamot adja

Alegkedvezobtlenebb: az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatérozott]
legkedvezotlenebb érték, amire a minimalis pontszamot adja

Ajénlattevé hatranyos helyzetli munkavallald foglalkoztatdsara nem koteles. Amennyiben,
Ajanlattevé Ajanlataban a hétranyos helyzetli munkavallalok szama 0, a részszempontra 0
pont adhatd. Ajanlatkéré a birdlati szempont vonatkozasaban az 5 fot eléro, illetve azt
meghaladé mértékli megajanlasokra egyarant a ponthatar felsé hatardval azonos pontszamot
ad.

A Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan a 2. és 3. részszempont esetén értékelési korlatot alkalmaz,
ajanlatkérd, azaz az adott értékelési részszempontnal feltiintetett maximum értéket vallalo,
illetve a maximum értéknél kedvezébb értéket vallalé ajanlattevok egyarant a maximalis (10)
pontszamot kapjak.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adészima, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata
kivalasztdsanak indokai:

SzaNaKa Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. (2112 Veresegyhéz, Arpad utca 4. , adészam:
12837856-2-13)

Ajénlati ar 6sszesen: 24.605.792,- Ft + AFA
Hatranyos helyzeti foglalkoztatottak szama: 116
Vallalt jotallas idétartama: 12 hénap

Ajanlattevd tette az 4. rész estében a legjobb ar-érték aranyt tartalmazo6 ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kiveto legkedvezdbb ajinlatot tevé neve, cime, ad6észama, az
ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele > [1 igen X nem

A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevo alvallalkozot kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvez6bb ajanlatot tevo ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozét kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvillalkozé(k) megnevezése, adoszama: *

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevé szervezetek °

Az erbforrast nyujté szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattev ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes
ajanlattevd ajanlatdban:

Az erbforrast nyijto szervezet(ek), adoszama €s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes
ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlatiban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok >

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, adoszama és az érvénytelenség indoka:

A Csillaghegyi Napelem Kft. (1038 Budapest, Valéria utea 1-3., adészam: 25150425-2-41) és
Led Reform Kft. (8800 Nagykanizsa, Vamhaz utca 24., adészam: 25180350-2-20) kozos




ajanlattevék -ajanlatkéré hianypétlasi felhivasa, felvilagositaskérése és indokolaskérése
cllenére — nem csatoltak ajanlatukhoz nyilatkozatukat a Kbt. 62. § (1) bekezdés k) pont kb)
pontja vonatkozasaban, Meyer Istvan hiteles cégalairasi nyilatkozatat, a kozds ajanlattevék
kozott létrejott egyiittmiikodési megallapoddst, az aranytalanul alacsomy drra vonatkozé
arindokolasukat, illetve nem tisztaztik, hogy a Csillaghegyi Napelem Kft. ajanlattevének
van-e koztartozdsa., ezért ajanlatuk érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bek. e) pont alapjan.

A GERI Epitéipari és Fafeldolgozo Korlatolt Felelosségii Tarsasag (8695 Buzsak, Tajhaz utca
129., adészam: 23732951-2-14) ajanlattevo — ajanlatkéré hianypdétlasi felhivasa ellenére — nem
csatolta nyilatkozatat hidnytalanul kitéltve a Kbt. 62. § (1) bekezdés k) pont kb) pontja
tekintetében, illetve a Kbt. 66. § (4) bekezdése tekintetében, ezért ajanlata érvénytelen a Kbt.
73. § (1) bek. e) pont alapjan.

Az EN-TECH Energetika Mérnoki Szolgaltaté és Kereskedelmi Kft. (7200 Dombévar,
Erzsébet utca 100., adésziam: 26121903-2-17) — ajanlatkéré hianypotiasi felhivasa ellenére —
nem igazolta, hogy nincsen egy évnél régebben lejart adé-, vamfizetési vagy
tarsadalombiztositasi, jarulékfizetési kotelezettsége, vagy tartozasat és az esetleges kamatot €s
birsagot az ajanlat benyujtasanak idépontjaig megfizette, vagy ezek megfizetésére halasztast
kapott, ezért ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bek. ¢) pont alapjan.

V.2.12) Az Gsszeférhetetlenséei helvzet elharitasa érdekében az ajaniattevo(k) altal teft

intézkedések ismertetése: >

V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerzbdés szdma: [1] Rész szama:® [5] Elnevezés: Marcali Noszlopy Gaspar Altaldnos és
Alapfokia Miivészeti Iskola

Az eljaras eredményes volt X igen [] nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapesolatos informacié >

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
[0 A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.

[ A szerzOdés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kévetoen indul-e Gj eljaras [ igen (] nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok >

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokoldsa ¢és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok >

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenséei
intézkedések ismertetése: >

V.2 Az eljaras eredménye °

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoezé informaciék




A beérkezett ajanlatok szama: [5]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajéanlattevok neve, cime és adoszama, alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i):

~ |Az ajanlattevdk neve, cime és addszama:

I.Ajénlat: Premmier Ablakvilag Kereskedelmi és Szolgaltatdo Kft. (1095 Budapest, Ipar utca 2/A. 2.
em. 4/B., adészam: 13818230-2-43)

Ajanlati ar §sszesen:
.|Hatranyos helyzetl foglalkoztatottak szama:
Vallalt jotallas id6tartama:

24.765.160,- Ft + AFA
06
16 honap

I1. Ajanlat SzaNaKa Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. (2112 Veresegyhéz, Arpad utca 4. , adészam:
12837856-2-13) '
Ajanlati ar 6sszesen:

Hatranyos helyzetii foglalkoztatottak szdma:
Véllalt jotallas id6tartama:

24.549.392,- Ft + AFA
116
12 hénap

AjanlattevOk ajanlata megfelelt a hatdlyos jogszabalyoknak és az Ajanlattételi felhivasban
foglaltaknak.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése °

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal
oldaldra az adott ajanlatmak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési
pontszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatdt kell
beirni.)

5. rész Premmier SzaNaKa ,
Ablakvilag Kereskedelmi  és
Kereskedelmi  &s |oZ0lgdltatd Kft
Szolgaltats K, [2112 Veresegyhaz,
(1095 Budapest, Arpad utca 4.)
[par utca 2/A. 2.
em. 4/B.).
Az értékeléslA
részszempontjai  részszempontok— : .
(adott esetbensmySZémai Ertékelesi [ErtékelésiErtékelésiErtékelési
alszempontjai is) (adott esetb enpontszém }’)ontszéxm pontszam ?ontszém
CS és
ilzszempontok sulyszam sulyszam
stilyszamai is) szorzata szorzata
Az ajanlatkérd|70 9,9 693 I 700
altal fizetendd
ellenszolgaltatas




mérteke (nettd Ft)

Hatranyos 10 0 0 2 20
helyzett
munkavallalok
szama (max. 5 {0)

Az elvégzett20 0,8 16 0 0
munkakra
vonatkozéan
vallalt  jotallas
id6tartama
(honapokban)
(min. 12 hé, max.
60 ho)

A sulyszammal 709 720
szorzott
értékelési
pontszamok
0sszegei
ajanlattevonként:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszim alsé és felsé hatara: 20-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az

ajanlatkéro megadta az ajianlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése
soran a ponthatarok kozotti pontszamot: >

Biralati szempont (ajanlati ar):

Biralati szempont (vallalt jotallas):

Ajanlatkérd a forditott aranyositds modszerét alkalmazza, azaz a pontszdmok megallapitasal
ugy torténik, hogy a legelonydsebb tartalmi elem (legalacsonyabb ajanlati ar) megkapja al
lehetséges maximalis pontszamot, a 10 pontot, a t6bbi megajanlds pedig a legelénydsebb
tartalmi elemhez viszonyitott eltérés mértékének megfelelden aranyosan kevesebb pontot kap,
az alabbi képlet szerint:

P= Alegiobb/ Avizsgéltx (Pmax = Pmin) + Pmin,
ahol ' ’ A
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama
Pmay: a pontskéla fels6 hatara, azaz 10
Pumin: a pontskala alsé hatéara, azaz 0
Alegiobb: a legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme
Avizsgalt: @ vizsgalt ajanlat tartalmi eleme -

Ajénlattevék az ajanlati arra vonatkoz6 megajanlésaikat netté Ft-ban kotelesek meghatarozni.

Ajanlatkérd az egyenes aranyositds moédszerét alkalmazza, azaz a leghosszabb id6tartamu
jotallas a legkedvezdbb, Ajanlatkérd a legkedvez6bb tartalmi elemre a maximaélis ponto]
(fels6 ponthatdr) adja, a t6bbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvez6bb tartalmi elemhez
viszonyitva aranyosan szdmolja ki a pontszamokat.




Pvizsgalt = (Avizsgalt — Alegkedvezotlenebb)/(Alegkedvezdbb — Alegkedvezdtlenebb) *(P
max — P min) + P min

Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme;

Pmax: a pontskala felsé hatara

Pmin: a pontskéla als6 hatara

AlegkedvezObb: az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott]
legkedvezObb érték, amire a maximalis pontszdmot adja

Alegkedvezbtlenebb: az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott
legkedvez6tlenebb érték, amire a minimaélis pontszamot adja

Ajanlattev6é a sikeres miszaki atadas atvételt kovetden koteles teljes korti legaldbb 12
hénapos jotallast vallalni. A minimélis értéket el nem éré6 megajanlas az ajanlat
érvénytelenségét eredményezi. Ajanlatkérd a vallalt jotallas iddtartama birdlati szempont
vonatkozasédban a 60 honapet elérd, illetve azt meghaladé mértékii megajanldsokra egyarant
a ponthatar fels6 hataraval azonos pontszamot ad.

Biralati szempont (hatranyos helyzetii munkavallalék szama):
Ajanlatkérd az egyenes aranyositds modszerét alkalmazza, azaz a legtébb hatranyos helyzet(
munkavallalo foglalkoztatasa a legkedvezbb, Ajanlatkér6 a legkedvezdbb tartalmi elemre a
maximalis pontot (felsé ponthatar) adja, a t6bbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezobb
tartalmi elemhez viszonyitva aranyosan szamolja ki a pontszamokat.

Pvizsgalt = (Avizsgalt — Alegkedvezobtlenebb)/(Alegkedvezébb — Alegkedvezétlenebb) *(P
max — P min) + P min

Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo pontszama

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme;

Pmax: a pontskala fels6 hatéra

Pmin: a pontskéla alsé hatara

Alegkedvez6bb: az ajanlatkéré altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott
legkedvezdbb érték, amire a maximalis pontszamot adja

Alegkedvezdtlenebb: az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjdn meghatérozott
legkedvezdbtlenebb érték, amire a minimalis pontszamot adja

Ajénlattev hatranyos helyzetli munkavallalé foglalkoztatdsdra nem koteles. Amennyiben
Ajénlattev Ajanlataban a hatranyos helyzetli munkavallalok szdma 0, a részszempontra 0
pont adhatd. Ajanlatkéré a biralati szempont vonatkozasaban az 5 fot elér, illetve azt
meghaladé mértékii megajanlasokra egyarant a ponthatar felsé hatardval azonos pontszamot]
ad.

A Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan a 2. és 3. részszempont esetén értékelési korlitot alkalmaz
ajanlatkérd, azaz az adott értékelési részszempontnal feltiintetett maximum értéket vallald,
illetve a maximum értéknél kedvezdébb értéket vallalé ajanlattevék egyarant a maximalis (10)
pontszamot kapjak.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

SzaNaKa Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. (2112 Veresegyhaz, Arpad utca 4. , addszim:
12837856-2-13)

Ajanlati ar sszesen: 24.549.392,- Ft + AFA

Hatranyos helyzeti foglalkoztatottak szama: 116




Vallalt jotallas id6tartama: 12 hénap

Ajénlattevé tette az 5. rész estében a legjobb ar-érték aranyt tartalmazo ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveté legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az
ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasinak indokai: 2

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele > [ igen X nem

A nyertes ajanlattevd ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevo alvallalkozot kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevo ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkez6(k) megnevezése, adoszama: >

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevd szervezetek >

Az erbforrast nyujto szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes
ajanlattevé ajanlataban:

Az er6forrast nyujté szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelslése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes
ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tevé ajanlatdban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék >

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

A Csillaghegyi Napelem Kft. (1038 Budapest, Valéria utca 1-3., adészam: 25150425-2-41) és
Led Reform Kft. (8800 Nagykanizsa, Vamhdz utca 24., adészdm: 25180350-2-20) kozos
ajanlattevok -ajanlatkéré hianypotlasi felhivasa, felvilagositdskérése és indokoldskérése
ellenére — nem csatoltdk ajanlatukhoz nyilatkozatukat a Kbt. 62. § (1) bekezdés k) pont kb)
pontja vonatkozasiban, Meyer Istvan hiteles cégalairasi nyilatkozatat, a kozos ajinlattevok]
kozott létrejott egyiittmiikodési megallapodast, az aranytalanul alacsony arra vonatkozoé
arindokolasukat, illetve nem tisztaztak, hogy a Csillaghegyi Napelem Kft. ajanlattevének
van-e koztartozasa., ezért ajanlatuk érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bek. ¢) pont alapjan.

A GERI Epitéipari és Fafeldolgoz6 Korlatolt Felelosségii Tarsasag (8695 Buzsak, Tijhaz utca
129., adészam: 23732951-2-14) ajanlattevé — ajanlatkérd hianypotlasi felhivasa ellenére — nem
csatolta nyilatkezatat hidnytalanul kitéltve a Kbt. 62. § (1) bekezdés k) pont kb) pontja
tekintetében, illetve a Kbt. 66. § (4) bekezdése tekintetében, ezért ajanlata érvénytelen a Kbt.
73. § (1) bek. ¢) pont alapjan.

Az EN-TECH Energetika Mérnoki Szolgaltaté és Kereskedelmi Kft. (7200 Dombévar,
Erzsébet utca 100., adészdm: 26121903-2-17) — ajanlatkéré hianypétldsi felhivasa ellenére —
nem igazolta, hogy nmincsen egy ¢évnél régebben lejart adé-, vamfizetési vagy
tarsadalombiztesitdsi, jarulékfizetési kitelezettsége, vagy tartozasit és az esetleges kamatot és
birsagot az ajanlat benyujtasinak idépontjaig megfizette, vagy ezek megfizetésére halasztast
kapott, ezért ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bek. e) pont alapjan.

V.2.12) Az sszeférhetetlenséei helvzet eltharitdsa érdekében az aianlattevé(k) altal tett
intézkedések ismertetése: >




V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerzddés szama: [1] Rész szama:* [6] Elnevezés: Marcali Berzsenyi Daniel Gimnazium,
Szakkozépiskola és Kollégium

Az eljaras eredményes volt X igen [J nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié >

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
() A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek minésitették.

) A szerz6dés megkdtését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras [J igen [] nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok >

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolésa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék °

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az dsszeférhetetlenséei helvzet elharitasa érdekében az aianlattevo(k) altal tett
intézkedések ismertetése;

V.2 Az eljaras eredménye ?

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: [5]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevok neve, cime €s addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Az ajanlattevOk neve, cime és addszama:

R Ajanlat: Premmier Ablakvilag Kereskedelmi és Szolgaltato Kft. (1095 Budapest, Ipar utca
2/A. 2. em. 4/B., adészam: 13818230-2-43)

Ajanlati 4r 6sszesen: 24.765.160,- Ft + AFA
Hatranyos helyzeti foglalkoztatottak szama: 016
Vallalt jotallas idétartama: 16 honap

1. Ajanlat SzaNaKa Kereskedelmi és Szolgaltato Kft. (2112 Veresegyhdz, Arpad utca 4. ,
addszam: 12837856-2-13)

Ajénlati &r 6sszesen: 24.549.392,- Ft + AFA
Hatranyos helyzetl foglalkoztatottak szama: 116
Vallalt jotallas idotartama: 12 honap

AjanlattevOk ajanlata megfelelt a hatalyos jogszabalyoknak és az Ajanlattételi felhivasban
foglaltaknak.




V.2.3) Az ajanlatok értékelése *

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tabldzatnak az ajdnlattevd neve alatti osztott oszlop bal
oldaldra az adott ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési
pontszamot, jobb oldaldara pedig az ériékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatdt kell
beirni.)

6. rész Premmier SzaNaKa . ,
Ablakvilsg Kereskedelmi  és
Kereskedelmi €s Szolgaltatd Kﬁ
Szolgdltaté K. [¢112 Veresegyhdz,
(1095 l Budapest, Arpad utca 4.)
[par utca 2/A. 2.
em. 4/B.).
Az értékeléslA
részszempontjai  részszempontok- - -
(adott eSetbensfﬂyszéxrnai Ertékelési [ErtékelésiErtékelésiErtékelési
alszempontjai is) |(adott esetbenPORISZAM g;)ntszam pontszam lg:ntszam
:lzszem ontok silyszam sulyszam
sﬁlyszélin ai is) szorzata szorzata
Az ajanlatkérd|70 9,9 693 10 700
altal fizetend6
ellenszolgaltatas
mértéke (netté Ft)
Héatranyos 10 0 0 2 20
helyzeti
munkavallalok
szama (max. 5 {6)
Az elvégzett20 10,8 16 0 0
munkakra
vonatkozoan
vallalt jotallas
iddtartama
(hénapokban)
(min. 12 hé, max.
60 ho)
A sulyszammal 709 720
szorzott
értékelési
pontszamok
Osszegel
ajanlattevonként:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felso hatara: 20-10




V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéro megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése
soran a ponthatarok kozotti pontszamot: >

‘Biralati szempont (ajanlati ar):

Ajanlatkérd a forditott aranyositdas modszerét alkalmazza, azaz a pontszamok megéllapitisa
ugy torténik, hogy a legelénydsebb tartalmi elem (legalacsonyabb ajanlati 4r) megkapja a|
lehetséges maximalis pontszamot, a 10 pontot, a t6bbi megajanlas pedig a legelénydsebb
tartalmi elemhez viszonyitott eltérés mértékének megfelelden aranyosan kevesebb pontot kap,
az alabbi képlet szerint:

P= Alegiobb/ AvizsgaltX (Pmax - Pmin) + Pmin,
ahol ‘
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo pontszama
Pmax: a pontskala fels6 hatara, azaz 10 '

Pmin: a pontskala also hatara, azaz 0

Alegioby: a legeldnyOsebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgale: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Ajanlattevok az ajanlati arra vonatkozo megajanlasaikat netté Ft-ban kételesek meghatarozni.

Biralati szempont (vallalt jétallis):
Ajénlatkérdé az egyenes aranyositds modszerét alkalmazza, azaz a leghosszabb id6tartami
jotallas a legkedvezébb, Ajanlatkérd a legkedvezobb tartalmi elemre a maximalis pontot
(felsd ponthatér) adja, a tébbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvez6bb tartalmi elemhez
viszonyitva ardnyosan szamolja ki a pontszamokat.

Pvizsgalt = (Avizsgalt — Alegkedvez6tlenebb)/(Alegkedvezdbb — Alegkedvezbtlenebb) *(P
max — P min) + P min

Pvizsgélt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo pontszama

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme;

Pmax: a pontskala felsd hatara

Pmin: a pontskala alsé hatara

Alegkedvez6bb: az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott
legkedvezobb érték, amire a maximalis pontszamot adja

Alegkedvez6tlenebb: az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott
legkedvezdtlenebb érték, amire a minimalis pontszamot adja

Ajanlattevé a sikeres muszaki 4tadas atvételt kovetden koteles teljes kor(i legaldbb 12
hénapos jotallast vallalni. A minimalis értéket el nem ¢ér6 megajanlas az ajanlat
érvénytelenségét eredményezi. Ajanlatkéré a vallalt jotallas idotartama birdlati szempont
vonatkozasdban a 60 hénapot clérd, illetve azt meghaladé mértékli megajanlasokra egyarant
a ponthatar felsé hatdraval azonos pontszamot ad.

Biralati szempont (hatranyos helyzetii munkavallalok szama);
Ajéanlatkérd az egyenes aranyositds modszerét alkalmazza, azaz a legtébb hatranyos helyzetl
munkavallalo foglalkoztatdsa a legkedvezdbb, Ajanlatkérd a legkedvezoébb tartalmi elemre al
maximalis pontot (felsé ponthatar) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezObb
tartalmi elemhez viszonyitva aranyosan szamolja ki a pontszamokat.




Pvizsgalt = (Avizsgalt — Alegkedvezbtlenebb)/(Alegkedvezobb ~ Alegkedvezbtlenebb) *(P
max — P min) + P min

Pvizsgélt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo pontszama

Avizsgélt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme;

Pmax: a pontskala fels6 hatara

Pmin: a pontskala als6 hatara

Alegkedvez6bb: az ajanlatkéré altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott
legkedvezObb érték, amire a maximalis pontszamot adja

Alegkedvezdtlenebb: az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott
legkedvezdtlenebb érték, amire a minimalis pontszamot adja

Ajéanlattevé hatrdnyos helyzeti munkavallalé foglalkoztatdsara nem koteles. Amennyiben
Ajanlattevd Ajanlatdban a hatranyos helyzetli munkavallalok szdma 0, a részszempontra 0
pont adhat6. Ajanlatkéré a biradlati szempont vonatkozasdban az 5 {6t elérd, illetve azt
meghaladdé mértékii megajanlasokra egyarant a ponthatér felsd hataradval azonos pontszdmot
ad. ‘

A Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan a 2. és 3. részszempont esetén értékelési korlatot alkalmaz
ajanlatkérd, azaz az adott értékelési részszempontnal feltiintetett maximum értéket vallalg,
illetve 2 maximum értéknél kedvezobb értéket vallalé ajanlattevok egyarant a maximalis (10)
pontszamot kapjak.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

SzaNaKa Kereskedelmi és Szolgéltaté Kft. (2112 Veresegyhaz, Arpad utca 4. , ad6szam:
12837856-2-13)

Ajénlati ar 6sszesen: 24.549.392,- Ft + AFA
Hatranyos helyzeti foglalkoztatottak szdma: 116
Vallalt jotallds idétartama: 12 hénap

Ajanlattevd tette az 6. rész estében a legjobb ar-érték ardnyt tartalmazé ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kévetd legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, addszdma, az
ellenszolgaltatas bsszege és ajanlata kivilasztasanak indokai: >

V.2.8) Alvillalkoz6(k) igénybe vétele > [ igen X nem

A nyertes ajanlattevo ajanlatdban a k6zbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitésé¢hez
az ajanlattevd alvéllalkozot kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tevd ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a

része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozoét kivan igénybe venni:

2

V.2.9) Alvillalkozo(k) megnevezése, adészama: >

V.2.10) Az alkalmassag igazolasiban részt vevé szervezetek >

Az eréforrast nyujto szervezet(ek), adoszama €s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelslése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes
ajanlattevo ajanlatdban:

Az er6forrast nydjto szervezet(ek), addszama €s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazoldsa érdekében az ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes




ajanlatot kovet6 legkedvez6bb ajanlatot tevd ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék *

Az érvénytelen ajanlatot tevk neve, cime, adoszama és az érvénytelenség indoka:

A Csillaghegyi Napelem Kft. (1038 Budapest, Valéria utca 1-3., adészam: 25150425-2-41) és
Led Reform Kft. (8800 Nagykanizsa, Vamhaz utca 24., adoszam 25180350-2-20) kozos
ajanlattevok -ajanlatkérd hianypotlasi felhivasa, felvilagositiskérése és indokolaskérése
ellenére — nem csatoltak ajanlatukhoz nyilatkozatukat a Kbt. 62. § (1) bekezdés k) pont kb)
pontja venatkozisaban, Meyer Istvan hiteles cégaldirasi nyilatkozatat, a kizos ajanlattevok|
kozott létrejott egyiittmiikodési megallapodast, az arinytalanul alacsony arra vonatkozé
arindokoldsukat, illetve nem tisztaztik, hogy a Csillaghegyi Napelem Kft. ajinlattevének
van-¢ kiztartozasa., ezért ajanlatuk érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bek. ¢) pont alapjan.

A GERI Epitﬁipari és Fafeldolgozé Korlitolt Felelosségii Tarsasag (8695 Buzsak, Tajhaz utca
129., adészam: 23732951-2-14) ajanlattevé — ajanlatkéré hianypétlasi felhivasa ellenére — nem
csatolta nyilatkozatat hidnytalanul kitéltve a Kbt. 62. § (1) bekezdés k) pont kb) pontja
tekintetében, illetve a Kbt. 66. § (4) bekezdése tekintetében, ezért ajanlata érvénytelen a Kbt.
73. § (1) bek. e) pont alapjan.

Az EN-TECH Energetika Mérnoki Szolgaltaté és Kereskedelmi Kft. (7200 Domboévar,
Erzsébet utca 100., adészdm: 26121903-2-17) — ajanlatkéré hidnypétlasi felhivasa ellenére —
nem igazolta, hogy nincsen egy ¢évnél régebben lejart adé-, vamfizetési vagy
tarsadalombiztositasi, jarulékfizetési kotelezettsége, vagy tartozasat és az esetleges kamatot és
birsagot az ajanlat benydjtisanak idépontjaig megfizette, vagy ezek megfizetésére halasztast
kapott, ezért ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bek. e) pont alapjan.

mtezkedesek ismertetése;

V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerzédés szama: [1] Rész szama:> [7] Elnevezés: Balatonszentgyirgyi Dobé Istvan
Altalanos Iskela

Az eljaras eredményes volt X igen [] nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié

V.1.1) A befejezetlen eljaris oka
[J A kiézbeszerzési eljarast eredménytelennck mindsitették.

0 A szerzddés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlén eljarast kévetéen indul-e @j eljaras [J igen [J nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolésa é€s ajanlatuknak az érickelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék °

Az érvénytelen ajanlatot tevOk neve, cime és az érvénytelenség indoka:




V.1.5). Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevi(k) altal tett

intézkedések ismertetése: >

V.2 Az eljiras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoezé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [5]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

AjanlattevOk neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolésa és ajanlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Az ajanlattevdk neve, cime és ad6szama:

. Ajénlat: Premmier Ablakvilag Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. (1095 Budapest, Ipar utca
2/A. 2. em. 4/B., adoszam: 13818230-2-43)

Ajanlati 4r 6sszesen: 24.765.160,- Ft + AFA
Hatranyos helyzeti foglalkoztatottak szama: 016
Vallalt jotallas idotartama: 16 honap

I. Ajanlat SzaNaKa Kereskedelmi ¢s Szolgaltato Kft. (2112 Veresegyhdz, Arpad utca 4. ,
adoszam: 12837856-2-13)

Ajanlati ar 6sszesen: | 24.549.392,- Ft + AFA
Hatranyos helyzet foglalkoztatottak szama: 116
Vallalt jotallas idotartama: ‘ 12 hénap

Ajanlattevok ajanlata megfelelt a hatalyos jogszabalyoknak ¢s az Ajanlattételi felhivasban
foglaltaknak.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése >

(Az alabbi tabldzatban adja meg. A tdbldzatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal
oldaldra az adott ajanlatmak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési
pontszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell
beirni.) '

: : SzaNaKa
1. rész Premmier K *odelni ’
Ablakvilag Serfs’ 16 e,m1 K;ts
Kereskedelmi ~ és [>Z0 galtato .

(2112 Veresegyhaz,

lgéltaté Kft. |\
Szolgaltato Arpad utca 4.)

(1095 Budapest,
[par utca 2/A. 2. em.
4/B.).

Az ¢értékelésA
részszempontjai  [részszempontok
sulyszamai Ertékelési [Ertékelési|[Ertékelési [Ertékelési
pontszam pontszdm jpontszdm [pontszam
s és
sulyszam sulyszam

(adott esetben|
alszempontjai is) ((adott  esetben
az

alszempontok




sulyszamai is)

szorzata

szorzata

Az ajanlatkérd|70

9,9

693

10

700

altal fizetendd
ellenszolgaltatas
mértéke (nettd Ft)

Hatranyos 110 0 0 2 20
helyzetih
munkavallalok
szama (max. 5 {0)

Az elvégzett20 0,8 16 0 0
munkdékra
vonatkozoan
vallalt jotallas
id6tartama
(hénapokban)
(min. 12 ho, max.
60 ho)

A stlyszammal 709 720
Szorzott
crtékelési
pontszamok
Osszegel
ajanlattevonként:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé ¢és felsé hatara: 20-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkérd megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése
sordn a ponthatirok kozotti pontszamot: 2

Blralatl szempont (ajanlati ar):

Ajéanlatkérd a forditott ardnyositds modszerét alkalmazza, azaz a pontszamok megallapltasa
ugy torténik, hogy a legelénydsebb tartalmi elem (legalacsonyabb ajanlati 4r) megkapja a
lehetséges maximalis pontszamot, a 10 pontot, a t6bbi megajanlas pedig a legelonydsebb
tartalmi elemhez viszonyitott eltérés mértékének megfelelden aranyosan kevesebb pontot kap,
az alabbi képlet szerint:

P= Alegjobb/ Avizsgéltx (Pmax - Pmin) + Pmin,
ahol
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama
Pmax: a pontskala fels6 hatara, azaz 10
Pmin: @ pontskala als6 hatéra, azaz 0
Alegjobb: a legelonydsebb ajanlat tartalmi eleme
Ayizsgaic: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Ajanlattevok az ajanlati arra vonatkoz6 megajanlasaikat netté Ft-ban kotelesek meghatarozni.

Biralati szempent (vallalt j6tallas):




Ajéanlatkérd az egyenes aranyositds modszerét alkalmazza, azaz a leghosszabb id6tartamu
jotallas a legkedvezObb, Ajanlatkér§ a legkedvezObb tartalmi elemre a maximalis pontot
(felsé ponthatar) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvez6bb tartalmi elemhez
viszonyitva aranyosan szamolja ki a pontszamokat.

Pvizsgalt = (Avizsgalt — Alegkedvezbtlenebb)/(Alegkedvezébb — Alegkedvez6tlenebb) *(P
max — P min) + P min

Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme;

Pmax: a pontskéla fels6 hatara

Pmin: a pontskéla alsé hatara

Alegkedvezébb: az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott
legkedvezObb érték, amire a maximalis pontszamot adja

Alegkedvezétlenebb: az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott
legkedvezbtlenebb érték, amire a minimalis pontszamot adja

Ajéanlattevd a sikeres miszaki atadas atvételt kovetden koteles teljes kord legalabb 12
hénapos jotalldst véllalni. A minimalis ¢rtiéket el nem ¢ér8 megajanlds az ajanlat
érvénytelenségét eredményezi. Ajanlatkéré a vallalt jotallas idStartama birdlati szempont
vonatkozaséban a 60 hénapot elérd, illetve azt meghaladd mértékii megajanldsokra egyarant
a ponthatér fels6 hataraval azonos pontszdmot ad.

Biralati szempont (hitrinyoes helyzetii munkavillalok szama):
Ajanlatkéré az egyenes aranyositas modszerét alkalmazza, azaz a legtobb hatranyos helyzeti
munkavallalé foglalkoztatdsa a legkedvez6bb, Ajanlatkérd a legkedvezobb tartalmi elemre a
maximalis pontot (felsé ponthatar) adja, a t6bbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvez6bb
tartalmi elemhez viszonyitva aranyosan szamolja ki a pontszdmokat.

Pvizsgalt = (Avizsgalt — Alegkedvez6tlenebb)/(Alegkedvezdbb — Alegkedvezdtlenebb) *(P
max — P min) + P min

Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme;

Pmax: a pontskéla fels6 hatara

Pmin: a pontskéla also hatdra

Alegkedvezdbb: az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan rneghatarozott
legkedvezdbb érték, amire a maximalis pontszamot adja
Alegkedvezdtlenebb: az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott
legkedvezobtlenebb érték, amire a minimalis pontszdmot adja

Ajanlattevé hatranyos helyzetll munkavallalé foglalkoztatisira nem koteles. Amennyiben
Ajénlattevé Ajanlatdban a hatranyos helyzeti munkavallalok szama 0, a részszempontra 0
pont adhatd. Ajénlatkéré a birdlati szempont vonatkozdsiban az 5 fot elérd, illetve azt
meghaladé mérték{i megajanlasokra egyarant a ponthatar felsd hatdraval azonos pontszamot
ad.

A Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan a 2. és 3. részszempont esetén értékelési korlatot alkalmaz
ajanlatkérd, azaz az adett értékelési részszempontnil feltiintetett maximum értéket vallals,
illetve 2 maximum értéknél kedvezébb értéket vallalo ajanlattevék egyarant a maximalis (10)
pontszamot kapjak.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adészdma, az ellenszolgiltatas dsszege és ajanlata




kivalasztasanak indokai:

SzaNaKa Kereskedelmi és Szolgaltato Kft. (2112 Veresegyhiz, Arpad utca 4. , addszam:
12837856-2-13)

Ajénlati ar 6sszesen: 24.549.392,- Ft + AFA
Hatranyos helyzetii foglalkoztatottak szama: . 116
Vallalt jotallas id6tartama: 12 hoénap

Ajanlattevd tette az 7. rész estében a legjobb ar-érték ardnyt tartalmazd ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajinlatot kiveté legkedvezébb ajanlatot tevd neve, cime, adészama, az
ellenszolgdltatis Osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele 2 [ igen X nem

A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattev alvallalkozét kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kévetd legkédvezébb ajanlatot tevd ajanlatéban a kézbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, adészama: 2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevé szervezetek 2

Az er6forrast nyujtd szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattev ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes
ajanlattevé ajanlataban:

Az eréforrast nynjté szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes
ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajénlatot tevok neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

A Csillaghegyi Napelem Kft. (1038 Budapest, Valéria utca 1-3., adészdam: 25150425-2-41) és
Led Reform Kft. (8800 Nagykanizsa, Viamhaz utca 24., adészam: 25180350-2-20) kozis
ajanlattevék —ajanlatkérdé hidnypétlasi felhivasa, felviligositdskérése és indokolaskérése
ellenére — nem csatoltak ajanlatukhoz nyilatkozatukat a Kbt. 62. § (1) bekezdés k) pont kb)
pontja vonatkozasiban, Meyer Istvan hiteles cégaldirasi nyilatkozatat, a kozis ajanlattevok
kozott 1étrejott egyiittmiikodési megallapodast, az aranytalanul alacsony drra vonatkozd
drindokolasukat, illetve nem tisztdztak, hogy a Csillaghegyi Napelem Kft. ajanlattevének
van-e kéztartozasa., ezért ajanlatuk érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bek. ¢) pont alapjan.

A GERI Epitéipari és Fafeldolgozo Korlatolt Felelosségii Tarsasag (8695 Buzsik, Tajhdz utca
129., adészam: 23732951-2-14) ajanlattevé — ajanlatkéré hianypétlasi felhivasa ellenére — nem
csatolta nyilatkozatat hianytalanul kitéltve a Kbt. 62. § (1) bekezdés k) pont kb) pontja
tekintetében, illetve a Kbt. 66. § (4) bekezdése tekintetében, ezért ajanlata érvénytelen a Kbt.
73. § (1) bek. ¢) pont alapjan.

Az EN-TECH Energetika Mérnoki Szolgiltaté és Kereskedelmi Kft. (7200 Dombdévar,
Erzsébet utca 100., adészam: 26121903-2-17) — ajanlatkéré hianypétlasi felhivasa ellenére —
nem igazolta, hogy nincsen egy évnél régebben lejart adé-, vamfizetési vagy




tarsadalombiztositasi, jarulékfizetési kotelezettsége, vagy tartozasat és az esetleges kamatot és
birsagot az ajanlat benyijtasanak idépontjaig megfizette, vagy ezek megfizetésére halasztast
kapott, ezért ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bek. e) pont alapjan.

V.2.12) Az osszeférhetetlenséei helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett
intézkedések ismertetése: 2

A szerzbdés szama: [1] Rész szama:” [8] Elnevezés: Festetics Pl Altalanos Iskola és Alapfoku
Miivészeti Iskola

Az eljaras eredményes volt X igen [ nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcselatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
[ A kézbeszerzési eljarast eredménytelennek minésitették.

] A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljards [ igen [J nem

V.1.3) Az érvényes ajinlatot tevék

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolésa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2

Az érvénytelen ajanlatot tevOk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

r

V.1.5) Az ésszeférhetetlenségi arita
intézkedések ismertetése: >

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé infermaciék

A beérkezett ajanlatok szama: [5]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevék neve, cime és adoszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Az ajanlattevék neve, cime és adoszama:

l. Ajéanlat: Premmier Ablakvilag Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. (1095 Budapest, Ipar utca
2/A. 2. em. 4/B., addészam: 13818230-2-43)

Ajanlati r 6sszesen: 13.480.360,- Ft + AFA
Hatranyos helyzetl foglalkoztatottak szama: 016
Vallalt jotallas idétartama: 16 hénap

ll. - Ajanlat SzaNaKa Kereskedelmi és Szolgaltato Kft. (2112 Veresegyhaz, Arpad utca 4. ,
adoszam: 12837856-2-13)

Ajénlati ar 6sszesen: 13.584.020,- Ft + AFA




Hatranyos helyzetl foglalkoztatottak szama: 116
Villalt jotallas id6tartama: ' 12 hénap

AjanlattevSk ajanlata megfelelt a hatdlyos jogszabalyoknak és az Ajanlattételi felhivasban
~ foglaltaknak.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése *

(Az aldbbi tdbldzatban adja meg. A tabldzatnak az ajdnlattevd neve alatti osztott oszlop bal
oldaldra az adott ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési
pontszdmot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatdt kell
beirni.)

, . SzaNaKa
8.rész Premmier ) i
Ablakvilag Kereslfede’lm1 és
Kereskedelmi és Szolgltat Kit.
Szolgaltatd Kft. (2112 Veresegyhaz,
Arpad utca 4.)
(1095 Budapest,
Ipar utca 2/A. 2. em.
4/B.).
Az ériékelésA
részszempontjai  részszempontok
(adott esetbenSlyszimai Ertékelrési Ertékel’ési Ertékelrési Ertékel,ési
alszempontjai is) |(adott esetbenPONsZam Ie?;)ntszam pontszam Ié);)ntsz am
zlzszempontok sulyszam sulyszam
sulyszamai is) szorzata szorzata
Az ajanlatkérd|70 10 700 693
altal fizetendd
ellenszolgaltatés
mértéke (nettd Ft)
Hatranyos 10 0 0 2 20
helyzetli ‘
munkavallalok
széama (max. 5 {0)
Az elvégzett20 0,8 16 0 0
munkakra
vonatkozdan
vallalt jotallas
idétartama
(honapokban)
(min. 12 ho6, max.
60 ho)
A sulyszammal 716 713
szorzott




értckelési
pontszamok
Gsszegei
ajanlattevonként:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felso hatara: 20-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sordn médszernek (médszercknek) az ismertetése, amellyel az

ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése
sordn a ponthatarok kozitti pontszamot: 2

Biralati szempont (ajanlati ar):

Biralati szempont (vallalt jotallas):

Ajanlatkéré a forditott aranyositas modszerét alkalmazza, azaz a pontszamok megallapitasa
gy torténik, hogy a legelényosebb tartalmi elem (legalacsonyabb ajanlati ar) megkapja a
lehetséges maximalis pontszamot, a 10 pontot, a tobbi megajanlas pedig a legelénydsebb
tartalmi elemhez viszonyitott eltérés mértékének megfelelden aranyosan kevesebb pontot kap,
az alabbi képlet szerint:

P= Alegiobb/ Avizsgéltx (Pmax - Pmin) + Pmin,
ahol |
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama
Pmax: a pontskala fels6 hatéara, azaz 10
Pmin: a pontskala also hatara, azaz 0
Adegiobb: a legelény6sebb ajanlat tartalmi eleme
Avizsgal: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Ajanlattevok az ajanlati 4rra vonatkozé megajanlasaikat nett6é Ft-ban koételesek meghatarozni.

Ajanlatkérd az egyenes aranyositas modszerét alkalmazza, azaz a leghosszabb id6tartamy
jotallas a legkedvezébb, Ajanlatkéré a legkedvezobb tartalmi elemre a maximalis pontot]
(felsé ponthatér) adja, a t6bbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezobb tartalmi elemhez
viszonyitva aranyosan szamolja ki a pontszamokat.

Pvizsgalt = (Avizsgéalt — Alegkedvez6tlenebb)/(Alegkedvezébb — Alegkedvezbtlenebb) *(P
max — P min) + P min

Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo6 pontszama

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme;

Pmax: a pontskala fels6 hatara

Pmin: a pontskala als6 hatara

Alegkedvezdbb: az ajanlatkéré altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott
legkedvez6bb érték, amire a maximalis pontszdmot adja
Alegkedvez6tlenebb: az ajanlatkéré altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatérozott
legkedvezbtlenebb érték, amire a minimalis pontszamot adja

Ajanlattevé a sikeres miiszaki atadas atvételt kovetéen koteles teljes korti legalabb 12
hénapos jotallast vallalni. A minimalis értéket el nem ér6 megajanlds az ajanlat
érvénytelenségét eredményezi. Ajanlatkéré a vallalt jotallas id6tartama birdlati szempont
vonatkozasaban a 60 hénapot elérd, illetve azt meghaladd mérték(i megajanlasokra egyarant
a ponthatar fels6 hataraval azonos pontszdmot ad.




Biralati szempont (hatranyoes helyzetii munkavallalék szama):
Ajanlatkérd az egyenes aranyositas modszerét alkalmazza, azaz a legtébb hatranyos helyzet(y
munkavéllalo foglalkoztatasa a legkedvezobb, Ajanlatkéré a legkedvezObb tartalmi elemre a
maximalis pontot (felsé ponthatar) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezobb
tartalmi elemhez viszonyitva ardanyosan szamolja ki a pontszamokat.

Pvizsgalt = (Avizsgélt — Alegkedvezo6tlenebb)/(Alegkedvezébb — Alegkedvezbtlenebb) *(P
max — P min) + P min

Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo6 pontszama

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme;

Pmax: a pontskala felsd hatara

Pmin: a pontskdla als6 hatdra

Alegkedvezébb: az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott
legkedvezdbb érték, amire a maximalis pontszamot adja

Alegkedvezotlenebb: az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatérozott
legkedvezdtlenebb érték, amire a minimalis pontszamot adja

Ajanlattevé hatranyos helyzetli munkavallalo foglalkoztatisara nem koteles. Amennyiben
Ajénlattevd Ajanlatdban a hatranyos helyzetli munkavallalok szdma 0, a részszempontra 0
pont adhat6. Ajanlatkérd a biralati szempont vonatkozdsaban az 5 f6t elérd, illetve azt
meghaladé mértéki megajanlasokra egyarant a ponthatdr felsé hatardval azonos pontszamot
ad.

A Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan a 2. és 3. részszempont esetén értékelési korlatot alkalmaz
ajanlatkérd, azaz az adott értékelési részszempontnal feltiintetett maximum értéket vallalo,
illetve a maximum értéknél kedvezébb értéket villalé ajanlattevok egyarant a maximalis (10)
pontszamet kapjak.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatis dsszege és ajanlata
kivalasztasinak indokai: }

Premmier Ablakvilag Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. (1095 Budapest, Ipar utca 2/A. 2. em. 4/B.,
adoszam: 13818230-2-43)

Ajéanlati &r 0sszesen: 13.480.360,- Ft + AFA
Hatranyos helyzetii foglalkoztatottak szama: 016
Vallalt jotallas idétartama: 16 honap

Ajénlattevd tette az 8. rész estében a legjobb ar-érték ardnyt fartalmaz6 ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kivetd legkedvezébb ajanlatot tevd neve, cime, ad6szama, az
ellenszolgaltatds dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: >

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele 2 [J igen X nem

A nyertes ajanlattevd ajanlatban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevé alvallalkozét kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot koveté legkedvezSbb ajanlatot tevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvillalkozo(k) megnevezése, adoészama: 2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek 2




Az eréforrast nytjto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése,
|amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattev$ ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes
ajanlattevl ajanlatdban:

Az erdforrast nylijto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazoldsa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes
ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevo ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék >

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

A Csillaghegyi Napelem Kft. (1038 Budapest, Valéria utca 1-3., adészam: 25150425-2-41) és
Led Reform Kft. (8800 Nagykanizsa, Vamhaz utca 24., adészam: 25180350-2-20) kozos
ajanlattevék —ajanlatkéré hianypoétlasi felhivasa, felviligositiskérése és indokoliskérése
ellenére — nem csatoltak ajanlatukhoz nyilatkezatukat a Kbt. 62. § (1) bekezdés k) pont kb)
pontja vonatkozasaban, Meyer Istvan hiteles cégalairasi nyilatkozatat, a kozos ajanlattevok
kozott létrejott egyiittmiikodési megallapodast, az aranytalanul alacsony drra vonatkezo
arindokoldsukat, illetve nem tisztaztak, hogy a Csillaghegyi Napelem Kft. ajanlattevonek
van-e¢ kiztartozasa., ezért ajanlatuk érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bek. ¢) pont alapjan.

A GERI Epitéipari és Fafeldolgozo Korlatolt Felelosségii Tarsasag (8695 Buzsiak, Tajhiz utca
129., adészam: 23732951-2-14) ajanlattevé — ajanlatkérd hidnypotlasi felhivasa ellenére — nem
csatolta nyilatkozatat hianytalanul kitéltve a Kbt. 62. § (1) bekezdés k) pont kb) pentja
tekintetében, illetve a Kbt. 66. § (4) bekezdése tekintetében, ezért aJanlata érvénytelen a Kbt.
73. § (1) bek. e) pont alapjan.

Az EN-TECH Energetika Mérnoki Szolgiltaté és Kereskedelmi Kft. (7200 Dombévar,
Erzsébet utea 100., adészam: 26121903-2-17) — ajanlatkérd hianypotlasi felhivasa ellenére —
nem igazolta, hogy nincsen egy évnél régebben lejart. adé-, vamfizetési vagy
tarsadalombiztositasi, jarulékfizetési kitelezettsége, vagy tartozasat és az esetleges kamatot és
birsagot az ajanlat benyijtasanak idépontjaig megfizette, vagy ezek megfizetésére halasztasy
kapott, ezért ajinlata érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bek. ¢) pont alapjan.

V.2.12) Az osszeferhetetlensegl helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevi(k) altal tett

intézkedések ismertetése: 2

V1. szakasz: Kiegészité informaciék
VI1.1) Tovabbi informaciok:

VI1.1.1) A szerz6déskotési moratérium idétartama
Kezdete: (2018/09/25) / Lejarata: (2018/09/29)

V1.1.2) Az dsszegezés elkészitésének idépontja:(2018/09/24)

VI.1.3)~Az osszegezés megkiildésének idépontja:(2018/09/24)

V1.1.4) Az bsszegezés modositasanak indoka:?

VI.1.5) Az bsszegezés modositisanak idépontja:® (6ééé/hh/nn)




VI.1.6) A modositott dsszegezés megkiildésének idépontja:? (éééé/hh/nn)

VI.1.7) Az bsszegezés javitasanak indoka:?

V1.1.8) Az dsszegezés javitisanak idépontja:® (éééé/hh/nn)

VI.1.9) A javitott dsszegezés megkiildésének id6pontja: > (éééé/hh/nn)

VI.1.10) Tovabbi informaciék:>

Jelen kdzbeszerzési eljaras a Kbt. 53. § (5)-(6) bekezdésére alapjéan feltételes kozbeszerzési eljaras.
Ajanlatkérd rogzitette az ajanlattételi felhivasban, hogy a kozbeszerzés targyanak finanszirozasa
érdekében tamogatasra iranyul6 igényt nydjtott be és Ajanlatkéré a timogatésra iranyulo igény el
nem fogadasat, vagy az igényeltnél kisebb sszegben torténd elfogadésat olyan koriilménynek
tekinti, amely miatt az eljarast eredménytelenné nyilvanithatja. Ajanlatkér6 az aj anlattételi
felhivasban meghatarozott fenti feltételt felfiiggeszté feltételként koti ki jelen kozbeszerzési eljaras
alapjan megkotendd szerz6dés hatalybalépését illetden a Kbt. 135. § (11) bekezdése alapjan.

U sziikség szerinti szamban ismételje meg

2 adott esetben
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